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SOLICITA PRONUNCIAMIENTO DE ORDEN
JURISDICCIONAL.-

SENOR JUEZ:

ADRIAN JORGE GARCIA LOIS, Fiscal Federal
subrogante a cargo del Ministerio Publico N° 2 de esta Ciudad, en
la causa N° 16.667, caratulada: “A., S. D. S/ DANOS Y
RESISTENCIA A LA AUTORIDAD?”, del registro de la Secretaria
N° 3 del Tribunal, cuya instruccion fuese delegada al suscripto, con
arreglo a las previsiones del Articulo 196 del Codigo Procesal

Penal de la Nacidén, a V.Sa. respetuosamente digo:

l.- OBJETO.-

Que por medio del presente, vengo a solicitar a
S.Sa. que, en virtud de lo normado en el Art. 213 inc. a) del
Cdédigo Procesal Penal de la Nacién, y de considerarlo oportuno,
se sirva ordenar el llamado a prestar declaracion indagatoria, a
tenor de lo normado en el articulo 294 del C6digo Procesal Penal de
la Nacién, de R. N. C. (DNI ...) Ayte de 5ta. del SPF, quien
cumpliera funciones en el Pabelléon “H” de la Unidad Residencial de
Ingreso del Complejo Penitenciario Federal | de Ezeiza; y del
interno J. M. V. L. S (LPU. N° ...), alojado en el Pabellén “H” de
la misma Unidad Residencial aludida, por la presunta comision de
los ilicitos previstos y reprimidos por los articulos 89 y 144 ter
inc. 1 del Codigo Penal.-

De igual modo,

I1.-ANTECEDENTES DEL CASO Y
PROCEDENCIA DEL TEMPERAMENTO SUGERIDO.-

Que los presentes actuados reconocen su génesis
con la declaracion testimonial obrante a fs. 5, donde el interno N.
A. C. (LPU n° ...), que se hallaba alojado en el Pabelléon “H” de la
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Unidad Residencial de Ingreso del Complejo Penitenciario Federal
| de Ezeiza, denunci6, entre otras circunstancias, que
aproximadamente cinco dias antes (es decir entre el 4 y 6 de abril
del afio 2012), alrededor de las 17.30 hs., el encargado de apellido
C. Illamd al interno V. tras lo cual el aludido interno ingresé a su
celda y le pegd dos pufialadas en el estomago, utilizando para ello
una varilla de la puerta.

Refirié que luego de ello, le rob6é unas zapatillas y
otras prendas, de las cuales se ya se habia desprendido en una de
sus salidas transitorias.

Narr6 que al otro dia en el recuento de internos y
con el cambio de guardia, fue golpeado por personal de requisa,
desconociendo quiénes eran las personas que lo golpearon hasta

desmayarlo y romperle una muela.

Que el material probatorio que da cuenta de las
lesiones que damnifican a Coronel estan conformados por:

A fojas 0112/3 y 16/17, obra el informe realizado
por el Cuerpo Médico Forense, en donde se constatan lesiones que
presentaba C., de importancia leve, provocadas por “eclemento que
ha actuado por su punta y/o filo”.

A fs. 37 obra un informe donde se seflala que J. M.
V. L. se encuentra detenido a disposicion del Tribunal Oral en lo
Criminal Federal n° 1 de la Plata, plasmando los dias en los cuales
el nombrado efectivizd salidas transitorias, sefilalandose a fs. 47/9
que el mismo se hallaba alojado en el Pabellon “H” de la U.R.I. del
Complejo Penitenciario Federal | de Ezeiza, entre los dias 4 y 6 de
abril del afio 2012.

A fs. 45 se incorporaron los datos remitidos por el
S.P.F. que detallan que los dias 4 y 6 de abril del afio 2012, el
Ayudante de 5% R. C., cumplié funciones en el Pabellén “H” de la

Unidad Residencial de Ingreso aludida, en el horario de 8 a 20 hs.
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Acta de fs. 60/61 en donde el detenido C. reconoce
por vistas fotograficas al guardia C. como la persona que mandd a

otro interno a que lo apufalara.

Teniendo en cuenta estos datos que arroja el legajo,
entiendo que existen suficientes elementos de prueba como para
convocar a prestar declaracion indagatoria a los nombrados en el
epigrafe.

En efecto, la materialidad de los hechos esta
totalmente corroborada, no solo por las <claras y precisas
afirmaciones del detenido C., sino porque sus dichos fueron
verificados por los Médicos Forenses, donde no sélo constataron las
lesiones que éste presentaba, sino que el mecanismo de produccidn
resulta ser coincidente con el expresado por el mismo.

Por otro lado, en el momento indicado por el
detenido, precisamente se encontraba en funciones el guardia R. C.,
a quien ademas reconoce en la diligencia de fs. 60/61, hallandose
alojado en ese mismo sector el detenido J. M. V. L. precisamente en

esos dias.

Sustraccién de las prendas de vestir y golpes
propinado por personal de requisa:

En cuanto a la sustraccién de las prendas de vestir,
teniendo en cuenta el tiempo transcurrido, la imposibilidad de
poder determinar la preexistencia de las mismas, y el informe
obrante a fs. 36/7 donde no se acredita que V. L. haya efectivizado
salidas del penal durante el mes de abril del afio 2012, entiendo que
no puede corroborarse esa imputacion, debiendo procederse a la
reserva de la investigacion, en relacion a tales conductas.

Lo mismo corresponde decir respecto de los golpes
denunciados como efectuados por personal de requisa, ya que no

fueron objetivadas lesiones en el informe médico, y por otro lado el
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detenido tampoco pudo reconocer a ninguno al momento de

celebrarse la rueda fotografica que da cuenta el acta de fs. 60/61.

Medidas preventivas:

Teniendo en cuenta la solicitud a efectuar, y la
situacion de detencion de la victima, es que solicito se disponga lo
necesario para preservar su integridad fisica durante su encierro.

Por otro lado, presente la gravedad de la situacion
denunciada y lo corroborado al respecto, es que solicito se haga
saber de la imputacién contra R. C. a la Direccion Nacional de
Servicio Penitenciario Federal, y se requiera a la misma que
disponga que el nombrado guardia no mantenga contacto con
detenidos en el cumplimiento de las funciones que se le asignen,

hasta tanto se dilucide su situacion procesal.

CONCLUSION:

Por lo aqui expuesto y entendiendo que el estado
por el que transita la pesquisa permite tener por fehacientemente
acreditada la materialidad de los eventos investigados respecto a
los puntazos denunciados por C., con sustento en las piezas
procesales mencionadas a lo largo del dictamen, y halladndose
reunidos los elementos de conviccion que requiere el articulo 294
del Cddigo Ritual, habré de propiciar el Ilamado a indagatoria de
R. N. C. yde J. M. V. L., por la presunta comisién de los ilicitos
previstos y reprimidos por los articulos 89 y 144 ter inc. 1 del
Codigo Penal, ya que el primero tercerizo la violencia, dandole la
orden al detenido V. L., para que éste le clavara una “faca” al
detenido C..-

Debo sostener que estos elementos son los maximos
con los que puede contarse en el interior de un establecimiento
carcelario, siendo funcidén precisamente de quienes tienen a su
disposicion la guarda de los detenidos, evitar que estas situaciones

sucedan, y de no ser asi, acreditar que ellos no fueron los
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responsables de esa violencia ni pudieron impedirla, cuando en el
caso se verifico no solo que no se intentd detener la agresion de un
detenido hacia el otro, sino que previo a ello, el guardia habl6é con
el agresor tras lo cual, en la misma ocasidén se produjo el ataque.

En efecto, en estos casos, teniendo en cuenta la
especial situacién de vulnerabilidad que revisten las personas
alojadas en un centro de detencidn, sus dichos deben ser tomados
con mayor valor convictivo por las consecuencias que los mismos
le pueden traer aparejadas, y sobre todo por la imposibilidad de
que en tales condiciones, las conductas manifestadas por éstos
puedan tener corroboracion de terceras personas por temor a
represalias, al igual que sucede con los delitos de abuso sexual
con victimas menores de edad.-

Ni siquiera estos delitos pueden ser verificados
como corresponderia a través de imagenes filmicas, dado que las
camaras de seguridad que deberian existir en las céarceles de
Ezeiza, o no funcionan o lo hacen con deficiencia, no estan
instaladas, no graban o no registran el dia y hora de filmacion, o
se reservan soOlo por pocos dias, dudando a esta altura que ello no
obedezca a un plan deliberado para mantener en impunidad estas
conductas reiteradamente denunciadas.

De esta forma y volviendo al hilo argumental, el
guardia contaba con el dominio del hecho, y V. L. actué como un
participe necesario de ese agresion fisica (tormento), cumpliendo
una orden ilegitima a la cual pudo haberse negado, produciendo la
lesidn en la integridad de C..

En consecuencia, solicito:

I. Se haga lugar a los pedidos de indagatoria.

Il. Se haga lugar a las medidas preventivas
requeridas por el suscripto.

I1l. Se haga lugar a la reserva parcial de la
investigacion.

Proveer de conformidad que, SERA JUSTICIA.-
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FISCALIA FEDERAL N° 2, LOMAS DE ZAMORA, 27 DE MAYO
DE 2.013.-



