MINISTERIO PUBLICO y
PROCURACION GONCRAL DI LA NA:tOr; (O

WALTERALBERTOROfIGU

FISCAL FEDERAL

FORMULA REQUERIMIENTQ DE ELEVACION A TUICIO

|
Sefor. Juez:
Walter Alberto Rodriguez, Fiscal Federal ante los Juzgados
Federales de Primera Instancia de la ciudad de Santa Fe, provincia
homoénima, en el marco de la causa n® 2724/ 2013 caratulada

“STECHINA, DANIEL EDUARDO s/ INCITACION A
VIOLENCIA COLECTIVA” del registro de la Secretarda Penal del

Juzgado Federal de Primera Instancia N°1 de esta ciudad, me dirjo a

usted a fin de manifestar que esta representacién del Ministerio Piblico

Fiscal considera que la instruccién se encuentra completa con relacién al
procesado, y en esa inteligencia es que me expediré solicitando la
elevacién de la causa a juicio, conforme lo prevén los ardculos 215 y 347
inciso 2 del CPP.N.,, dando cumplimiento a los requisitos normativos

exigidos a partir de los segmentos que a continuacién se detallan.
X1g P g

1. De los datos personales del imputado:
Se trata de Daniel Eduardo Stechina, D.NI. N°

21.419.566, argentino, nacido el dfa 29 de diciembre de 1969 en la ciudad
de Avellaneda, Provincia de Santa Fe, de estado civil casado, instruido,
hjjo de Juan Orestes Stechina y de Julia Teresita Niemis, domiciliado en
Zona Rural de la ciudad de Avellaneda, Provincia de Santa Fe.

I. De la relacién clara, precisa v circunstanciada de los

hechos y las pruebas que los sustentan:




Le mputo a Daniel Eduardo Stechina haber incitado
publicamente a la violencia colectiva contra las autoridades del Gobierno
Constitucional de la Reptblica Argentina, durante una asamblea de
productores agropecuarios convocada por la Comisién de Enlace de
Entidades Agropecuarias (CEEA), celebrada el dia 9 de abril de 2013 en
la sede de la Sociedad Rural de Santa Fe, sita en Bv. Pellegrini n° 3.300
de la ciudad de Santa Fe, provincia homénima.

La materialidad del suceso “u supr” mencionado, como asi
también la responsabilidad que le adjudico al imputado identificado en el
acapite I, encuentra apoyo en el material probatorio que de seguido

Enumero:

1) Denuncia formulada por la Abogada Rosana Beatriz
Mattarollo (1/8 vta.).

2) Declaracién testimonial de Miguel Angel Gonzélez,
penodista y testigo presencial del hecho (fs. 16/18).

3) Las grabaciones del audio de la asamblea en cuestidn,
contenidas en el DVD marca TEW, modelo DVD-R (BW) - 8x - 4.7GB
/ 120 M, caratulado “Audio Expte. 2724/2013”, en nueve archivos
formato MP3 y Archivo de Sonido, con un tamafio total de 93.487 KB,
que se encuentran reservados en Secretarfa.

4) Las transcripciones de los antedichos archivos efectuadas
por Prefectura Naval Argentina (fs. 110/164).

5} Las comunicaciones piiblicas formuladas por las entidades
convocantes: la Sociedad Rural Argentina (SRA) , las Confederaciones
Rurales Argentinas (CRA), la Federacién Agraria Argentina (FAA) v la

Confederacion Intercooperativa Agropecuaria Cooperativa Limitada
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(CONINAGRO); difundidas en sus sitios de internet oficiales, zabrante
afs. 27/61.

6) Los partes de prensa extraidos de medios de comunicaciéa
regionales y nacionales referidos al evento, obrantes a fs. 62/99.

7) Los informes remitidos por las entidades nucleadas en
CEEA, convocante del evento: Sociedad Rural Argentina (SRA),
Confederaciones Rurales Argentinas (CRA), Federacién Agraria

Argentina (FAA) y Confederacién Intercooperativa Agropecuaria
Cooperativa Limitada (CONINAGRO) (fs. 165 y 172/ 181)

8) El informe socio-ambiental de Stechina, glosado a fs.
193/196 vta. y 203/205.

III. De la calificacidn legal del hecho:
El hecho que se le imputa a Daniel Eduardo Stechina

encuentra adecuacién tipica en la figura de incitacién a la violencia
colectiva, previstd en el articulo 212 del Cédigo Penal.

Si bien esta figura comprende tanto la incitacién a la
violencia no delictiva, como la incitacién a la violencia que resulte tipica a
indeterminados delitos, lo cierto es que el ejercicio de fuerza fisica contra
personas o instituciones necesariamente constituirda un delito. La
diferencia con el articulo 209 CP. es que, como en todo delito de peﬁgro
abstracto, aqui no es necesaria la especificacién del dafio, sélo se requiere
que la incitacion a la violencia colectiva sea potencialmente traducida en
la comision de acciones delictuosas plurales y determinadas sélo en su
género. Son las notas de gemeralidad e indeterminacién las que,

precisamente, la diferencian con la instigacién.



La incitacion a la violencia colectiva que le adjudico a Daniel
Stechina, desplegada en forma genérica al mencionar las alternativas de
destitucion de autoridades y desaparicién de personas, dan cuenta de
ciertos elementos -no todos- que componen graves figuras delictivas
tales como las conductas tipificadas en el Thulo X del Cédigo Penal,
reterido a los “Delitos contra los Poderes Prblicos y el Orden Constitucional” que
sancionan a quienés atenten contra la seguridad interna de Ja Nacién,
afectando su organizacién politica o atacando los poderes que la
representan.

Reparese ademés en el delito establecido en el articulo 142
ter, es decir, la “Desaparicion forzadz de personas”, incorporado al cuerpo del
Cédigo Penal como corolario de las obligaciones internacionales
asurnidas por nuestro pais en el marco de las ratificaciones de la
Convencién Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas y
del Estatwto de Roma de la Corte Penal Internacional, cuya
configuracién menoscaba las libertades esenciales de las personas y
ofenden 2 toda la comunidad en su conjunto, conforme se desprende del
espintu de la Convencién mencionada.

Los delitos referidos, tienen como nota comin la gravedad
de las consecuencias que genera, en tanto que su consumacién atenta v
coloca en situacién de peligro la vida democritica de nuestra sociedad.
En el caso concreto, el despliegue delictual analizado pretende recaer
sobre el grupo de personas compuesto por los funcionarios piiblicos del
Gobierno Nacional y, asimismo, sobre las Instituciones Nacionales en
general, lo que potencialmente provocaria la desestabilizacién del orden

constitucional y el peligro de la subsistencia del Estado de Derecho.
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IV. De la exposicién de los motivos en que se funda:

La prueba reunida a la que hice alusién me permite, con Ids
alcances propios del estadio procesal por el que se transita, tener por
acreditados los extremos facticos que hacen a la posibilidad de
reconstruir histéricamente la materialidad del ilicito investigado, como
asi también la responsabilidad penal que le atribuyo Daniel Eduardo
Stechina.

En punto al primer aspecto, cabe decir que se encuentra
acreditado en autos que el dia 9 de Abril de 2013, en el marco de una
asamblea de productores agropecuarios realizada en la Ciudad de Santa
Fey convocada por la Comisién de Enlace de Enridades Agropecuarias,
que agrupa a las cuatro entidades del sector: Sociedad Rural Argentina
(SRA), Confederaciones Rurales Argentinas (CRA), Federacién Agraria
Argentina  (FAA) y Confederacién Intercooperativa Agropecuaria
Cooperativa Limitada (CONINAGRO); Daniel Eduardo Stechina, al
hacer uso de la palabra en representacién de los productores de la zona
de Avellaneda, provincia de Santa Fe, manifest6 lo sigutente: (... ) De
ruestra zona los productores estin dispuesto a que este gobierno o esta porgqueria gue
estd gobernando se wn a apartar, nosotres no werims DAara e si uwns a porer un
polttico mis o un polftico mencs, tampoco tenemos bien. daro por qué hay que
consersuarlo con todo cual es el método pero si saberros que mientras que este gobiemo
siga quedando no v a wer solucin (... ) que se hace cuando hay un problenu de
WICOMMTICACION. 10 oS @ i mosotros del pats no, se wan a tener que ir ellos (..)
Entonces bay rmudaos métodos sicldgieos y de accion direta que se puedte inmplemertar
para destitwir y hacer desaparecer a toda esta gente porgue no es una instituciin dl



problemy, d problema de la gente que estd dentro del gobierno (.... ). (registro de la
transcripcién de los archivos: “audios mesa de enlace 1 ” formato “MP3”,
690 KB.; “D000000018”, formato “archivo de sonido”, 31.685 KB y
“mima exaltads”, formato “archivo de sonido”, 3.984 KB; obrantes a fs.
113/114, 151/152 y 160/ 161, respectivamente)

Cabe destacar que, segin lo informado por los respectivos
representantes de las entidades que conforman la CEEA, dicho evento
consistio en “un de los encuentros de productores -y representtarttes de entidades el
seqor que se oYgaNiZan en d;femﬁes lugares del pais” (fs. 179), cuyo objeto era
“crear un marco de debate que, mediarie la libve exposicion de los interesads,
pemutters. conocer de modo directo las inguietudes y apirdones de los productorss,
comeraantes, proweedores de serdcios 'y fuerzas vws uncdladas con la producién
agropecuaria” (fs. 180).

En tal sentido, la misma fue piblicamente convocada por las
propias entidades y replicada por diversos medios masivos de
comunicacion, tal como luce en las diversas publicaciones obrantes a
fojas 27/61, demostrando el grado de trascendencia que comsiguié el
evento, en el que participaron -seglin una estimacién efectuada por FAA
y CONINAGRO a fs. 44 y 54, respectivamente- aproximadamente 500
personas, entre productores que integran las mismas, los denominados
productores avocornaades y piblico en general.,

De conformidad a lo sostenido por respetable Doctrina, la
incitacion implica el estimular a actuar contra grupos de personas o

instituciones’, indicandose como la diferencia esencial entre incitar e

mstigar que “&ta siempre tiene un signfiado de determinacién que vequiere una

' D’Alessio, Andrés. Cédigo Penal Comentado y Anotado. Parte Especial. Ed. La Ley. Buenos Aires,
2005. Pig, 699
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exatacain direda, mientras que la inctadén da idea de wa esti " en

Provocacion pueden emplearse medsos indsrectos ™.
Es por eso que, en el caso bajo anilisis, los dichos de

Stechina, si bien no llegaron al extremo de determinar la conducta de sus

interlocutores, provocaron una notora influencia en los discursos
posteriores, circunstancia que surge de ciertas expresiones que lucen en
la transcripcion de los registros auditivos del encuentro, como por
ejemplo las emitidas por una persona identificada como Jorge Icer,
Presidente de la Sociedad Rural de Rosario, quien manifestara entre otras
cosas que: “... lo gue nosotros querencs es poder paseer; poder exportar, poder
imertyy, poder... la cosas nommales de esta uda que adk estin bmitadss estin
cereenadss, porgue hay un grupo, un grupo de irvegulares que se ba apropiado del
sisterna representativo democritico republicano vy federal y entonces esta es i .
Gracas.”. Asimismo, la persona identificada como Graciela Voire,
autocorwaada de Venado Tuerto, que sostuvo en representacién de su
grupo que: “el 18 de abril todos a la plaza y si se puede cese de comerdalizacién ese
dia (... ) proponermos provrogar toddos los impuestos e muricipal, provincial y nacional,
No pagar, total se pagan en juli, en agosto on algo de awments, pero no pagar nada
en jurio, cosa e desfinanciar al gobiemo...  (fs. 153 y 154).

Por su parte, cabe decir que el tipo penal aqui seleccionado
requiere que la incitacién sea piiblica, por lo tanto exige su despliegue
por medios idéneos para que sea captada por el piblico en general, lo
que estd necesariamente vinculado con el cardcter colectivo de la

violencia provocada.

* Creus, Carlos. Derecho Penal. Parte Especial. Torzo IT. Ed. Astrea. Buenos Aires. 2008. Pég, 126



Tal extremo tipico halla su correlato en los hechos que aqui
se encuentran en estudio, ya que, ademas de haberse garantizado el
acceso publico irrestricto a la asamblea, asistieron al encuentro
representantes de diversos medios de comunicacién, lo que dio
trascendencia piblica a la reunién, tal como se puede observar en las
mpresiones obtenidas de los sitios de noticias en intemet a fs. 62/99.

Entre los periodistas que cubrieron el suceso se encontraba
Miguel Angel Gonzélez, de la ciudad de Rafaela, provincia de Santa Fe,
que grabé fragmentos de la asamblea 2 los efectos de la crénica que
publico el sitio web www.redaccionsantafe.com.ar (v. fs. 70), v que
comparecio a esta Fiscalia Federal a fin de prestar declaracién testimonial
(Fs. 16/18).

Durante la misma, Gonzélez hizo entrega de los archivos de
audio obtenidos -los cuales fueron reproducidos en su presencia-, e
indicd, respecto del sujeto que realizé las manifestaciones que son objeto
de imputacién, que “En lz asanbles este hombre se presentd como Dariiel
Stedhina”.

En otro orden de ideas, viene al caso decir que la postura
aqui delineada no genera una afectacién a la libertad de expresion del
imputado, pues la adecuacién tipica del hecho bajo andlisis, constituye la
normativa que reglamenta el ejexcicio del derecho a la emisién de ideas o
posturas ideologicas difundidas bajo el amparo del articulo 14 de la
Constitucion Nacional y por los Tratados Internacionales con jerarquia
Constitucional (el art. IV de la Declaracién Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre dice: "Toda persona tiene derecho a la libertad de

mvestigacion, de opinién y de expresién y de difusién del pensamiento
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por cualquier medio"; el art. 19 de la Declaracién Universal de Derechbs

Humanos establece: "Todo individuo tiene derecho a la libertad ide

opinién y de expresién; este derecho incluye el de no ser molestadg a
causa de sus opiniones, el de investigar y recibir informaciones y
opiniones, y el de difundiras, sin limitacién de fronteras, por cualquier
medio de expresién"; el art. 13, inciso 1, de la Convencidn Americana de
Derechos Humanos prevé: "Toda persona tiene derecho a la libertad de
pensamiento y de expresién. Este derecho comprende la libertad de
buscar, recibir, y difundir informaciones ¢ ideas de toda indole, sin
consideracion de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma
impresa o artistica, 0 por cualquier otro procedimiento de su eleccion”;
el art. 19, incisos 1 y 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles ¥
Politicos expresa: "1. Nadie podri ser molestado a causa de sus
opiniones. 2. Toda persona tiene derecho a la libertad de expresion; este
derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir
informaciones e ideas de toda indole, sin consideracién de fronteras, ya
sea oralmente, por escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier
otro procedimiento de su eleccién”).

En funcion de ello sostengo que no se busca imputar
penalmente a un persona que piense de una manera diferente, debido
que el Estado, so pretexto de evitar determinados peligros, no puede
restringir la libertad de opinién y de prensa, pues la discusién de ideas,
atn de aquellas que para la mayora circunstancial resultan falsas o
equivocadas, no justifican la intromisién de las autoridades piblicas

como guardianes de una verdad oficial.



Pero no podemos equiparar la difusién del pensamiento con
expresiones como las que aqui resultan cuestionadas, pues éstas Gltimas
constituyen palabras direccionadas a resquebrajar el orden publico si
tenemos en consideracién el tenor de las mismas y el contexto en el
marco del cual fueron expuestas.

En efecto, las manifestaciones atrbuidas a Stechina se
produjeron en una asamblea de la Comisién de Enlace de Entidades
Agropecuarias, es decir el nucleamiento de hecho de las cuatro
principales asociaciones nacionales de productores agropecuarios de
Argentina, estando presentes los maximos representantes de cada una de
las mismas: la Sociedad Rural Argentina, la Federacién Agraria
Argentina, las Confederaciones Rurales Argentinas y la Confederacién
Intercooperativa Agropecuaria Cooperativa Limitada. |

Dicha Comision surgié con el nombre de “Mesa de Erdace
A gropecwaria” en los primeros meses del afio 2008, cuando se celebrd una
reunion de emergencia con motivo del establecimiento de alfcuotas
moviles para los Derechos de Exportacién de las oleaginosas soja v
girasol, y los cereales maiz y trigo, vulgarmente lamadas retenciones méuiles.

En ese marco fue convocando un lock-out patronal, con
manifestaciones y bloqueos totales y parciales de rutas nacionales y
provinciales, dejando como consecuencia: a) la realizacién de facto de
algunos comtroles de cargas de productos agroalimentarios y
combustibles -generdndose desabastecimiento de productos esenciales-;
b) organizacién de movilizaciones que erigieron a uno de los principales
actores para potenciar sus reclamos frente a las autoridades publicas -

junto a los productores que se hicieron llamar awmtocomncados-; <) la
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culminacién del conflicto con el rechazo del proyecto de leyen do por
el Poder Ejecutivo Nacional, llevando a la posterior derogacion de
normativa sobre retercsones méules: Resolucién N° 125/08 del Mlmsteno
de Economia y Produccién, eje central de las protestas.

Esto denota que la incitacién fue realizada en un ambito
idéneo, va que como factor de poder el sector patronal agropecuario
demostr6, en virtud de sus antecedentes, tener suficiente potencial para
gravitar en la escena publica nacional, tal como lo graficara uno de los
asistentes 2 la asamblea que no se identificé: “... d armpo ba demostrado en
aquel 2008 poder oupar el centro del escernario piblico... teneros que retormar esa
acaon, oon la fortaleza y la vitalidad y ln experiencia que nos dio todo este tiempo
pam vealmente recsperar mayor poder en los dmbitos de decision polftics, el armpo
recesita constsiy mis poder politico a la hova de tormar decisiones  podenos hacerdo,
porgue aderds tenerros fortaleza econbmica porque generamos recursas... ” (ver fs.
120 v 121).

Volviendo al ¢je de este requerimiento, y tal como lo valoré
en el transcurso de la instruccién, puede inferirse que el quebrantamiento
de la paz y tranquilidad resulté de una magnitud considerable.

Ello ast pues diversos actores sociales de distintas vertientes
salieron prontamente (luego que trascendieron los dichos de Stechina), a
dejar planteadas sus respectivas posturas ante las manifestaciones del
imputado, a saber: a través de la fuente Infocampo, la Comisién de
Enlace expresé que “.. redwza los ewntules dedaraciones wertidas por
partidares durante la dltima asamblea de productores vealizads en Sarta Fe.. ”
(ver fs. 50); la Federacién Agraria Argentina, por medio de su Presidente,
Edvardo Buzzi,“.. repudié enbigicarmente las dedaracionss antidermociiticns de



algnos sujetos aislados efeamads... ” (ver fs. 57); la Asamblea de Pequefios y
Medianos Empresarios (APYME), se pronuncié repudiando lo sucedido
(ver fs. 78); el Congreso Nacional plante una iniciativa legislativa para
repudiar las declaraciones, calificandolas como destituyentes (ver fs. 82); el
titular de la Sociedad Rural de Crdoba, Eduardo Ballesteros, calificé de
“guedad institndional irusitada” las “consignas destituyentes” lanzadas por
algunos productores durante una asamblea de la Mesa de Enlace en
Santa Fe; vy, finalmente Eduardo Buzzi, en declaraciones brindadas a
Radio Continental, repudié las expresiones, calificindolas como
“dedaraciones fascistas y antiderrocriticas” (ver fs. 94).

Respecto de la responsabilidad penal que le endilgo al
mputado, al momento de prestar declaracién indagatoria (v. fs. 226/ 227)
manifestd “no entiendo porque me asocian con el Sv. Dariel E speguina, adenss las
cosas que estin escritas en la. dervncia, en relacion a las supuestas dedaraciones que yo
hice, no e asi, ponpue yo mo dje esas expresiones”, indicando también, en
relacion a Jos dichos que son objeto de imputacién, que®.. w persona
qre 1o esta de acuerdo con las polfticas -y con la rmanera. de gobernar de esta gobiermo
md@uésmprqymckmesmdodenmémpmminpﬁmq%esmn
destituyerties”. Por Gltimo, al ser preguntado por su abogado defensor,
reconocié expresamente haber estado presente en la reunién llevada a
cabo en la Sociedad Rural el dia 9 de Abril de 2013 y haber hecho uso de
la palabra en la misma.

En punto a la alegada “asoqacidn” del imputado con otro
sueto de apellido Espequina, ademas de valorarse como una Ingenua
manera de resistir la imputacién, dicha versién confronta con la

mdividualizacién  efectuada por Miguel Angel Gonzilez -testigo
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presencial de la asamblea en cuestién-, y las demés constancias de la
causa que lo indican con nombre y apellido certero como el autor del
hecho cuyo juzgamiento aqui se propicia.

En relacion a que los términos del escrito de denuncia -que
dio inicio a estas actuaciones- no son exactos debido a que el imputado
desconocié haber realizado las expresiones que se le atribuyen, se tiene
por acreditado en autos que dichas manifestaciones fueron esgrimidas
por el mismo, toda vez que los archivos de audio incorporados
corroboran dicho extremo, habiéndose obtenidos en el lugar y fecha en
que se celebrd la audiencia en cuestién.

Finalmente, en cuanto al andlisis elaborado por el propio
mmputado respecto a que los dichos que se le atrbuyen no conforman
expresiones que inciten a la violencia colectiva sino un mero desacuerdo
con decisiones adoptadas por el actual Gobiemo Nacional, considero
necesario sefialar que las declaraciones bajo anlisis, debido al tenor de
las mismas y en el contexto en que fueron realizadas, tuvieron un claro
direccionamiento a resquebrajar el orden piblico, tal como fue
pormenorizadamente sefialado parrafos atrés al momento de evaluar la
calificacién legal del suceso, y mas tarde, al analizar la materialidad de los
hechos.

Por lo tanto, de las constancias de la causa resulta légico
concluir que Daniel Eduardo Stechina ha intervenido activa y
conscientemente en la incitacién a la violencia colectiva, comportamiento

respecto del cual promuevo su juzgamiento oral y pablico.

V. Del pedido



Finalmente, estmo que las conductas adjudicadas al
encausado no sélo encuadran en el tipo penal citado, sino que resultan
contrarias al ordenamiento juridico en su conjunto, pues no se ha
logrado detectar causa alguna que justifique sus comportamientos, ni
venificado incomprensiones originadas en incapacidad psiquica, errbnea
valoracién juridica del hecho o imposibilidad de conducirse de otro
modo.

Por las consideraciones expuestas que fundamentan el
presente requerimiento, propongo al magistrado a cargo del Juzgado
Federal de Primera Instancia N° 1 de Santa Fe que disponga la
notificacién de las conclusiones a las que arribé en el presente a la
defensa técnica del encausado en los términos del articulo 349 CPPN, y
una vez satisfecho lo anterior, eleve la presente causa a juicio.-

Fiscalia Federal de Primera Instancia N° A
de agosto de 2014.- '

ta Fe, a los 11 del mes
]Sm
{

WALTER ALBERTO RODRIGUEZ

FISCALFED



