T ANTORE :
J FISCAL GENEF\'!_\}_ .
Ministeric Pablico Hscal,

Fiscalia General de Tucumdn F—
Ministerio Publico Fiscal de la Nacion
NO ADHIERO AL RECURSO DE APELACION
SOLICITO NOTIFICACION SOBRE MODALIDAD DE AUDIENCIA
DEMORA EN RECEPCION DE DECLARACIONES INDAGATORIAS Y RESO-
LUCION DE SITUACION PROCESAL DE LOS IMPUTADOS DETENIDOS

CAMARA FEDERAL DE APELACIONES DE TUCUMAN:

ANTONIO GUSTAVO GOMEZ, Fiscal General ante esa Céamara, en la
causa: GONZALEZ ACEVEDO, HUGO AGUSTIN; SANABRIA RODRIGUEZ, BRAU-
LIO DANIEL; PEREZ, LUCIANA M.; TORRES, MARCELO ALEJANDRO S/ IN-
FRACCION ALA LEY 23.737” - EXPTE. DE CAMARA N° FTU 1405/2016/CA., digo:

L- CONTESTO EMPLAZAMIENTO.

En el diz 09 de jupio de 2016 este Ministerio Piblico Fiscal fue notificado
del proveido de foja 368, mediante el cual se nos da intervencién en los términos del Art.
453 CPPN (Texto Ley N° 26.374), motivo por el cual pongo de manifiesto mi voluntad de

10 adherir al recurso de apelacién interpuesto.

Ahora bien, se desprende de la lectura del mencionado proveido, que se
debe poner en conocimiento del recurrente lo dispuesto por la Acordada 72/2008 ¥
76/2010, por lo que solicito, se notifique a estz Fiscalja General en caso de que ¢l mismo
haya hecho uso de dicha opcién, o no. Todo esto, al fin de articular en forma correcta los
pasos a seguir previo a la celebracién de la audiencia prevista por el Articulo 454 del
C.P.P.N. - Texto Ley Modificatorio N© 26.374.

IL- MANIFESTACION EN INTERES DE UN CORRECTO PRO-
CEDIMIENTO PENAL.

II.- A- MORA EN TOMAR LA DECLARACION INDAGATORIA A
LOS DETENIDOS:

La causa registra inicio en fecha 17/02/2016 con el amresto de los
ciudadanos paraguayos Hugo Agustin GONZALEZ ACEVEDO, Braulic Daniel
SANABRIA RODRIGUEZ, y el ciudadano argentino Juan A. VILLALBA. Asimisoo, en
otro procedimiento efectuado el dia 19 de febrero de 2016 se detuvo a los ciudadanos
argentinos Marcelo TORRES y Luciana PEREZ. Recién el dia 20 de febrero de 2016, los
incusos comparecieron ante el Juez de Instancia com el fin de prestar declaracién
indagatoria.

De esta manera, se super6 largamente el precepto de forma estipulado
por ¢l Legislador al establecer que “Cuando hubiere motivo bastante para sospechar que

una persona ha participado en la comision de un delito, el juez procederd a interro garla;
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St estuviere detenida, inmediatamente, 0 g mds tardar en el término de veinticuatro (24)

horas desde su detencion. Este término podrd prorrogarse por ofro tanto cuando el

magisirado no hubiere podido recibir, o cuando pudiere el imputado para designar

defensor” —lo subrayado me pertenece- (vr. art. 294 del CPPN). De las constancias de

autos, no se evidencia causal alguna que de fundamento para la extensién del plazo de

comparencia, por lo que los imputados permanecieron privados de libertad sin comparecer

ante el Sentenciante, y consecuentemente despojados del ejercicio de su derecho a defensa.
II.- B.- MORA EN RESOLVER LA SITUACION PROCESAL:

Del extracto temporal del proceso en cuestién, se evidencia un claro re-

tardo desde el momento en que se pone en movimiento la accién penal hasta Ia elevacion
del sumario pﬁra ser tratado en esta instancia. Néotese que desde la celebracién de 1a decla-
racién indagatoria de los encartados, hasta la fecha del auto de procesamiento rubricado el
dia 5 de Abril de 2016 (fs. 292/302) existe una demora excesiva, mds aun traténdose de
personas privadas de su libertad (aproximadamente UN MES Y MEDIO PRESOS sin reso-
lucién de sus situaciones procesales).

Como puede observarse existe una clara vulneracién a lo establecido por
los articulos 306 y 309 del C.P.P.N. que rezan: “En el término de diez (1 0) dias a contar de
la indagatoria, el juez ordenara el procesamiento del imputado siempre que hubiere ele-
mentos de conviccidn suficientes para estimar gue existe un hecho delictuoso ¥ que aquel
es culpable como participe de éste” “Cuando, en el término fijado por el articulo 306, el
Juez estimare que no hay mérito para ordenar el procesamiento ni tampoco para sobreseer,
dictara un auto que asi lo declare, sin perjuicio de proseguir, y dispondrd la Iibertad de los
detenidos que hubiere, previa constitucién de domicilio™.

Advierta e] Tribunal, la mora incurrida por el magistrado de grado infe-
tior en resolverse Iz situacién procesal de los encausados, siendo que este acto debe reali-
zarse, en lo inmediato de haberse celebrado la audiencia o como méximo en el plazo de
diez dias desde su indagatoria, por lo que solicito a la Cémara Federal recomiende al Juez
Federal de Santiago del Estero que imprima mayor celeridad al proceso; centrando sus es-
fuerzos, en lo concreto de su labor, evitando graves dilataciones innecesarias

II. C- LA VULNERACION A LOS ARTICULOS 281 Y 283 del

CP.PN.:

Al haberse practicado la detencién de los imputados el 17 y 20 de
Febrero de 2016, y resolviéndose las situaciones procesales de los mismos recién el dia 05
de Abril 2016, quedé plasmada la vulneracién de las principales normas procesales y

constitucionales que hacen a las propias garantias del debido proceso legal y defensa en

Juicio a las que me referiré a continuacién:

1. Términos del Codigo Procesal Penal de la Nacién:

Articulo 2° "Toda disposicién legal que coarte la libertad personal,
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que limite el ejercicio de un derecho atribuido por este Cédigo o que establezca sanciones
procesales, deberd ser interpretada restrictivamente...,",

Es util atrancar la normativa procesal con esta regla, para recordar,
aunque parezea sobreabundante; que la regla constitucional es la libertad personal.
Siguiendo este norte, la doctrina ha dicho: “...La obligacion que se impone de interpretar
en forma restrictiva las disposiciones legales que coarten la libertad personal, por lo
demds, es propia del dmbito limitado que presentan todas las medidas cautelares ¥y se
compadece con el principio que consagra la libertad del imputado durante el curso del
proceso, propio de un Estado de Derecho, que emerge del de presuncion de inocencia...”
(Codigo Procesal Penal de la Nacién ~ Comentado v Anotado — La Ley — Tomo I — Ed
2007 — Pag, 273/4).

2. Concordancias de los arto 281 y 283 del CPPN:

Dice el art. 281: "Cuando en el primer momento de la investigacion de
un hecho......el juez podrd ordenar el arresto si fuere indispensable. Ambas medidas no
podran prolongarse por mds tiempo que el estrictamente necesario, a lo cual se procederd
sin tardanza, y no durardn mds de § (ocho) horas. Sin embargo podrdn prorrogar dicho
plazo por 8 (ocho) horas mds, por auto fundado, si circunstancias extraordinarias asi lo
exigieran”

En ¢l caso de marras, la situacién de arresto “sin auto fundado” que pesé
sobre Jos encartados y que duro hasta el auto que ordeno ¢l procesamiento (05 de abril de
2016), se ha prolengado més alld de todo tiempo razonable. En todo ese tiempo no hubo
una sola orden escrita del juez que decida la detenci6n ni la prisién preventiva de ambos.
En relacién a esta cuestién dice claramente Francisco D"Albora “...si esta situacién se
produce el arresto se convierte necesariamente en detencion..." (Comentario al art. 281 en
. "Cédigo Procesal Penal de la Nacién Anotado Comentado y Concordado)

Siguiendo este rumbo debemos hacer referencia al art. 283 que establece
“...Ia orden serd escrita, contendrd los datos personales del imputado u otros que sirvan
para identificarlo y el hecho que se le atrfbig;e, y serd notificada en el momento de
eecutarse o inmediatamente después, con arveglo al art, [42..." es decir denmo de las 24
hs. de dictada. En concomitancia D’Albora (ob. Cit comentario al arto 283) dice:
“...configura un abuso prolongar la detencion a la espera de elementos de juicio que
autoricen el dictado de la prision preventiva..”. Esta omisién de dictarse la prisién
preventiva con la urgencia que el termino procesal ordena “supome wna defectuosa
prestacion de servicios que compromeien la responsabilidad civil del Estado y debe
indemnizarse el dafio moral ocasionade” (citado por D"Albora y segin fallo de la CSIN
E.D. 165 pago 85 £46.762).

3. Todo el plexo normativo procesal ha sido vulnerado en autos, al no

respetarse los plazos para resolver la prisidn preventiva a las determinadas horas de ser
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detenidos. Mucho més cuando han pasado los dias mencionados ut-supra sin haber
obtenido una resolucién sobre sus sitvaciones procesales.

4. Estas reglas procesales comparten la caracteristicas que si bien son
instrumentales, revisten cardcter constitucional, son garantias procesal- constitucionales;
porque aunque hacen al "como” son las que efectivizan las garantias de los Articulos 18 y
19 de la Constitucién Nacional y todas las demds incorporadas por los Pactos
Internacionales (Articulo 75 inciso 22, CN después de 1994).

5. Este Ministerio Publico Fiscal entiende que la justicia local, la que
depende de puestra diaria labor, debe avanzar hacia el mayor respeto de las garantias
constitucionales, ya hace mis de una década vigentes en nuestra Carta Magna, con la mayor
extensién otorgada por los Pactos Internacionales en ella incorporados (Art. 75 inciso 22) y
la interpretacién que de sus normas hicieron los organismos imternacionales en casos
coneretos y opiniones consultivas.

6. Trayendo Io dicho anteriormente al caso en estudio, estimo aplicable
¢l VOTO RAZONADO DEL JUEZ SERGIO GARCIA RAMIREZ; A LA
SENTENCIA DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
SOBRE EL CASO LOPEZ ALVAREZ VS. HONDURAS, DEL 1 DE FEBRERO DE
2006: "Bien que la detencidn se funde en un buen motivo aparente, segiin se observan los
hechos en el momento en el que aquélla ocurre, e inclusive cuando se inicia el proceso,
pero no gue la privacion de libertad se prolongue cuando el buen motivo aparente ha
cesado y tal circunstancia queda a la vista de la autoridad llamada a resolver en definitiva.
Es indispensable que exista y opere un medio Jurisdiccional para que cese una situacion
que ya no llene sustento y, por lo tanmto, legitimidad Nada justifica prolongar una
detencidn, asi como el proceso mismo, cuande han dejado de existir los datos que explican
unay otro a la luz del tipo penal. Con ello gueda mal parada la presuncion de inocencia, e
inclusive la legalidad misma del enjuiciamiento. Por supuesto, el Tribunal internacional no
puede relevar ol nacional en la valoracién de la prueba, pero tampoco puede ver con
indiferencia la falta absoluta y prolongada de prueba suficiente y la ausencia de
valoracién oportuna sobre este hecho, cuyas caracteristicas fueron recomocida por la
propia jurisdiccién interna." La fijacion del tema del procedimiento, es decir, la precisién y
el razonable acreditamiento de los elementos que explican y legitiman una actuacién del
Estado que incide profundamente en los derechos ¥ las libertades de una persona,
constituye una cuestién central en esta materia. No sélo justifica intervenciones que de otra
manera serfan absolutamente ilegitimas (p. €j. injerencias en la libertad, la seguridad, la
propiedad), y establece la frontera entre el derecho ¥y sus limitaciones indispensables (bajo
los términos tradicionalmente reconocidos y enérgicamente acotados que aportan, entre
otros instrumentos, la Declaracién Americana de los Derechos v Deberes del Hombre -
articulo XXVIII-- y la Convencién Americana --articulos 27 ¥ 29 a 32--), sino también

plantea la base racional y necesaria (aunque no suficiente, por si misma) para que ¢l
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individuo (2 titulo de indiciado o inculpado, en su hora) pueda enfrentar esas
intervenciones, que se producen en diferentes etapas, bajo distintas denominaciones ¥ con
diversas consecuencias, invariablemente restrictivas del ejercicio de derechos y libertades.

Esto es aplicable a lo acontecido en esta causa, porque los imputados han
pasado largo tiempe detenidos sin orden escrita de autoridad competente, y todo ese
tiempo no conocié la valoracién que de sus conductas, ni de los elementos hallados en
contra; ni finalmente la tipificacién legal que recibieron por la misma.

"...Es inexcusable que quien se ve afectado por la actividad persecutoria
del Estado conozca oportunamente el motivo (v 'el significado, con sus posibles
repercusiones) de ésta, para que la enfrente adecuadamente a través de actos de defensa,
normalmente orientados en el sentido que derive del conocimiento de ese motivo. Utilizo
esta dltima palabra, que no emplea la Convencién Americana, para fijar el alcance que, en
mi concepto, poseen las expresiones "razomes de su detencién" y "cargo o cargos
Jormulados ", que utiliza el articulo 7.4 del Pacto de San José...”

7.% . . .En esencia, la norma internacional se refiere a informacion
bastante para acreditar la legitimidad de la actuacidn estatal (administrativa o judicial, en
sus momentos) y brindar la posibilidad de defensa oportuna y adecuada. No debiera
entenderse que este deber del Estado y este derecho del individuo se satisfacen con la
referencia a disposiciones de ordenamiento s penales, que pudieran ser insuficientes o
ininieligibles para el syjeto. Es preciso que éste reciba informacién sobre los hechos que se
le atribuyen (a titulo de motivos de la actuacién estatal). En cierto modo, esta exigencia del
Derecho (nacional ¢ internacional) de los derechos humanos, acude a corregir la hipdtesis
-irreal e inequitativa— que supone, a través de una antigua y combatida presuncicn, que
todas las personas conocen la ley y se hallan inmediatamente al tanto de que la han
observado o infringido” -

8. En {iltimo de los casos, pudiendo admitir, porque es ley vigente, que
el dérecho se reputa conocido por todos; lo que no podemos pretender es que un procesado
conozea Jo que se le endilga en contra de su presuncién de inocencia, de rafz constitucional;
y mucho menos con valoracién probatoria y calificacién legal para cjercer su defensa. “La
determinacién sobre la naturaleza de la sustancia cuya posesion se atribuyé al inculpado
constituye el ¢fe de la persecucion penal, conforme al tipo utilizado para la incriminacion y
el desarrollo del proceso, que sustentaria, en su hora, una sentencia de condena
Consecuentemente, el mayor peso probatorio debe dirigirse hacia ese punto desde el
primer momento. Y el Estado, que ha de justificar paso a paso la legitimidad de su
intervencion penal, debe contar con elementos de juicio suficientes y constantes para este
fin 'y mantenerse alerta al posible desvanecimiento de esos datos, que determinaria la

cesacion del procedimiento.”

9. Las normas procesales mencionadas ut-supra como la jurisprudencia

Fiscalia General ante la Camara Federal de Apelaciones de Tucuman

Las Pledras N* 418 Piso 3re - CP T4000BRJ, San Miguel de Tucuman, Tucuman
Telefax (0381) 4 311 785/ 072



internacional han sido vulrerados en autos, al no haber sido resuelta la prisién preventiva
de los encartados a las determinadas horas de ser detemidos. Mucho maés, cuande han
transcurrido el excesivo plazo desde la fecha en que prestaron declaracién indagatoria, sin
haber obtenido una resolucién sobre sus situaciones procesales.

10. La situacién descrita se vincula con el derecho fundamental del
imputado a ser juzgado tan répidamente como sea posible es decir, dentro de un plazo
razonable, este periodo debe ser minimo cuando el encartado se encuentre detenido, sin
embargo estos postulados fueron omitidos por el Juez Federal. Es imprescindible tomar en
consideracion que el incumplimiento de plazo razonable de una medida de restriccion de la
libertad, como lo es la prisién preventiva, definitivamente genera un abanico de
vilneraciones de derechos fundamentales del procesado. Entre los derechos
menoscabados, como producto de la aplicacién de excesiva duracién de la prisién
preventiva, podemos referir: i) la libertad individual, 1i) legalidad, iii} presuncién de
inocencia, iv) defensa, v) progresividad, vi) preclusién, entre otros.

En conclusién, es opinién de este representante de la vindicta publica, que
se recomiende al St. Juez Federal de Santiago del Estero, Dr. Guillermo Molinari, dar efec-
tivo cumplimiento con lo establecido por los arts. 142,281,283 y 294 del CP.P.N. y que se
establezca por Acordada, que en los casos de arrestos se deberd dictar la Prision preventiva
~ si es que e} caso amerita- en un plazo no mayor a las 24 horas a contar desde su deten-
cién. ' ’

IV, PETITORIO:

Por lo expuesto, a V.E. solicito:

1) Tenga por contestado el emplazamiento en tiempo y forma.-
2) Se recomiende al Sr. Juez Federal de Santiago del Estero, Dr.

Guz.llermo Molman dar efectivo cumplimiento con lo establecxdo por. los arts, 142, 281,
283, 294 v.306 del C.P. P N. que mponen la ob110ac16n de 1ndagar a los detenidos en €l
pIazo de 08 horas y de resolver la situacion procesal de los imputados, en lo inmediato o
comoe méximo en el plazo de diez dias desde su indagatoria. ke

3) Asimismo, propongo ante la frecuencia con la que los detenidos
quedan sin el dictado de la prisién preventiva por extenso tiempo, se establezca por Acor-
dada, que en los casos de arrestos se debers dictar la prision preventiva — si es que el caso

amerita- en un plazo no mayor a las 24 horas a contar desde su detencién.

Fisealia General Federzl, 10 de Junio de 2016
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avenguacmnes se determlno que la av10neta a hs 14 30 descargo

250 Kg. de manhuara provemente del ,Paraouay 51endo recmldos

por Juan Antonio Vﬂlelta con dom1c1110 en Nueva Esperanza y por

,-.

Ale Torres con domlc:lho en la cmdad de' La Banda d@nde el

paraguayo Gonzélez Aceved se:alojo ydejo- un bolso negro con la

inscripeidn “Sport™. En el dom101110

‘de“‘ Vﬂlaibé se ublco una
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camiohéfé F:brd”t.ipo Rari'ger. brdehé.ridos.e-la detencion de Acevedo,
ante io cual Vlllalba mamfesto que habr1a ocultado la marihuana a
15 Km en. medlo dei *nonte‘. - E..’ﬁ{ “ | |

Qu;a segun* .da cuenta el acta de procedimiento
agregada, se ._constltuyero_n el. dia 17/02/16 a las 22:00 hs. el
personal de la Divisién DrogaQ-‘;Peli'crosas en el Pje. Campo
Grande, Departameqto Peliegnm ak esa prov1n01a donde personal
de la pohcm de’ Nueva Esperanz’a nforman que en horas de la
tarde, se. h120 presente en la sede de la Comlsarla Seccional N° 32
de. la mencmnada cmdacf una persona que manifestd llamarse
Damel Alberto Martmez mformando que en circunstancias que
rccorrla su campo observo una av1oneta de color blanco, entre el
cultive de SOJa y Var1os su:etos 10 que motnm que se dirigieran al
lugar mgresando por la. mta g km para luego girar a la derecha, y
transitar otros 7 km aprommad&mente hasta llegar al lugar

mdlcado observando 6”1 el Cammo a dos mascuhnos a bordo de

N n":

) :-“J P ;':_
una motocmleta tlpo enduro cargando una rnoch11a y dirigiéndose

-,'H ‘:'- F-.:

en dlreccmn contrana 2 la comlsmn pohmal y unos kilémetros

)

dos personas camma.ndo en Ia misma direccion de

N .4.‘ _";

rnas adelante 2

se deLuVIera a 1dentiﬁcarlos ratandose de un menor de edad y otro

mayor, . con tonada este ultlmo que no era de la zona, tratindose de

s

darala fuoa 51éhdo redumdo trasladandose hacia un lugar donde

se encontraba una avmneta de co;or blanca que a simple vista

L O D AN
”u i




parecia vacia, y hacrendo el rastrﬂlaje en las adyacen01as en una

zona montuosa a escasos metros de 1a aeronave | encostrandose

cinco (5) bidones, de los cuales cuatro ‘47' ‘son de"color grrs v el

quinto de color bJanco que contlene I‘ESLOS de una sustanela que

podria ser combustrble Momento maS‘t'f' de ‘se persona en 2l

lugar una persona a bordo de I'una motocrcleta de_oolor:'e" oro, que
se identificd como Juan Antomo Vlllal-ba DNIH 27 976 871, con
domicilio en Calle Pubhca s/n delﬁ,Barrlo San Cayetarro de la
ciudad de Nueva ESPeranza mamfes‘rando ser padre del menor que
fue identificado como N1colas Antomo Villalba de 15 anos de edad
a quienes el personal pohclal les permmo retlrarse de} la car,

\ |-‘

resultando detenido lec:amente el 1der1t1ﬁcado como Hugo Aguatm

Gonzalez Acevedo, de nac1ona11dad paraguaya nac1do el 6 de

septiembre de] -afio 1985 cedula“de identrdad C1V1l n '.2 932 262,
con domicilio en ca"ll;;’ﬁ‘”__"__'" | ‘aba.lero de San Lorenzo
Paraguay.

Posterlor a ello se 1dent1ﬁco a‘la‘aeronave de color

blanca, marca Plper modelo Arrow o IV. matrlcola ZP TRG,

manifestando el crudadano paraguayo que en horas de la

de la localidad de Campo Graﬁde Junto a “Ale Torres” desde la

ciudad de La Banda, en 'donde permanemo desde'\!hace dos dias
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provmmal n’ 176 lall ecaaa del senor I uan Vlllalba que los recogié
de es2 lucrar a bordo de una camloneta marca Ford, modelo Ranger,
qule”l 10 hama en ;ompania de su., hijO Nicolas, y Juntos se
traoladaron hacia el 1 ugar ‘Tural, Jamo 'a sels bldones de combustible
para avion que desde hace varjas, semanas Villalba escondia en su
d0m101ho y fueron dejadas por Torras. Luego, Torres y Villalba,
esperaron hasta las 14 30" hs aprb‘qmadamente que descendid en el
lugar la aero*lave que era pflq‘reacié | por Braulio Sanabria
Rodnguez provementﬂ dpsde la Repubhca del Paraguay, con un
cargamento ae 250 kﬂooramos de marihuana las que previo
deccaroraaas ﬁJeron dep031tadas en 1a caja de la camioneta, luego
cargaron I combusbble'éh el awon que en €s0s momentos sufrié
un de@nerfecto mecamco dejan&o de funcnon& por lo que Villalba
se trasladé solo en'el vehwulo t*ansportando la sustancia a un lugar
seguro ?c‘i(;nidé fue oculta y tras varlas horas regreso a bordo de una
motoc:1cleta de color ﬁeéi’a,‘ encontrancfolo a Sanabria Rodriguez,
Nicolas Vﬂlalba que se retlraban dei 1u0ar dea pie con el objeto de

.,}

consecrmr nerramwmas para reparar la apronave ascendiendo al

s I‘. TR

rodado en pm‘ner temmo Brauho Sanabna Rodriguez, Illegando
A . Debrdo a las

1nclemen01as del tlém?o y la faifei ay éﬂnal Ia. instruccidn suspende

”, AR

p»rsonal pohclai en el mismo mon"ieqto"ﬂ“ i

el prodedlmento y se dlsnuso la detencmn de Hugo Agustin

Gonza.kez Aceveao Postenor a ello 51endo las 00:20 hs.

- f

aprox1madamente corr*parece en Ior:ma eSpontanea en la Comisaria




el sefior Juan Antomo V;llalba len’ compama de’“su hgo N1c01as

Antonio Villalba, mamfestando el prune o’ae 1os noinbrados, que

dias atras, llegaron | l’ld.alil su domlclho e ,senor Gonzalez Acw edo

junto a un mascuhno de apelimo”Torres Y lo- contrataro*l para

realizar un viaje en su cammneia sm eSp@mﬁcar la carga que debia

transportar, dejandola en la oportunxdad-""seis (6)i'b1done‘s con

combustible, que debla llevar al‘il gar que "ﬁléfa crtado y Iueg(, le

\ .

dijeron que el dia, 17 de febrero l'"de 2016 a las 06 3@ hs. 10

esperarian en la entrada de la locahdad de Camp G ande a Ia vera

de la Ruta Provincial N° 176 v, de alh se trabiadana bac;la un campo

",‘(

sin casco ni cuidador en donde es.pefarlan y que a las 14 30 hQ vio

descender una avioneta de 1a que descargaron unos paquexes que
cargaron en su cammneta y L, dleron una dlrecczon " donde debia

dejarlos.

impidié retirarse del lugar y Iq, obhgaron °a retlrarse a curnph: con

icolas como

lo pactado, solo dejando en el Iugar a su h1]o
garantia para que regresara y que por temor a represaha esconalo
esos elementos en otro. luoar mas preolsamente éen’ un horno de
quemar carbon abandonaao en la Iocahdaa de Los Cercos di stante
a unos 25 km. aproxunadamente donde los cargo y luego se fue a

su domicilio donde Ouardo su camxoneta y v01v1o en busca de su

hijo a bordo de una motoc’cleta marcaHonda_iy:al ‘trasladarse por el

camino de Campo Grande a m1tad,de1‘- cammo los encontro a los

i\ \’
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tres que lo haulan cammapdo con dn‘eccxon a la ruta y trasladé al

piloto hasta cercamas de la ruta donde observo un mévil policial y

.ﬂ‘

pensc. que estos lo hablan ctenunclado per lo que lo bajé del

A X

rodado en Ia zona mon*ucba y regreso en busca de su hijo al que el
personal pohmal lo habia tras‘lfadgdo- hac:i-a el lugar donde se
encontraba la avioneta de donde 1o retira y se fue a su domicilio
aduciendo de manéfa‘4;"'ﬁb*1uﬁia}ia que ‘indicaria el lugar donde
escondia elcargamento Qae 31endolas()2‘40 hs. se hace presente

en la Depanamental personal de Gendarmena Nacional Argentina,

IV

haulendo 1ngresar un mascu31n0 que Vestla pantalén y remera de

color s qegro y 'zapatllias qup fue encontrado en el camino que une el
]uoar del proced;mlento con 1a ruba provmmal n° 176 a escasos

me‘rros de 1a wwta cuando el personal saha del lugar por la

J ..
k ..'LQ “-.a ......

1nclem°n<:1a del chma 3 a1 emrewstarlo le ilamé la atencién la

tonada en eI habla por 10 q io reduueron e mmov1l1zaron a pesar

: k v
de la reszstencm opuesta al requzsal"lo le encontraron entre sus

"¢

prendas de V@otff pesos argentinos y pesos guarames varias boletas
relacmnadas a. .Ampuesfos Uagados en Ia DII'SCCIOD Nacional de

Aviacmn Civﬂ de la Repubhca del Paragudy, un plan de vuelo, una

Suli}

bole a de pacro de 1mpuest0 en la Diréc01on de Recaudacién, un

tlcket de compra cuv'i)' aﬁverso posee un manuscrito reza: “ALT

r‘-

338, S 2 1‘;'" 17@”, N 0‘7° 30 93 /” :ademas de varios carnets

hablhtames para avrauon cwu v un.a CAdula de identificacion civil

de la Repubhua de] Paraouav n” :

Tt e :.;n’ ,

1:372 115 a nombre de Braulio

o




Daniel Sanabria 1Ioclrlg,uez fecha d\, naczmmnto 1/08/1986 con

domicilio en Sacramemo y Renace; de San_L‘ renzo de Paracuay y

T

un teléfono celuler, de: coior negro marca Hawe1 ""icon chlp de la

Empresa Claro, y tar_]eta de memoria de 16GB En razon de ello, se

dispuso la detencidn mcomumcac:lon de Juan Antomo Vihalba y

Braulio Daniel Sdnabna Rodngﬁez Ju.nto' al‘ secuestro ‘de los

|

efectos detallados, S1endo entregado e1 menor N1colas Vxhalba 2 su

progemtora.

Luego de ello ya en el paraje Roaeo Grande‘__ tho
Pellegrini de esta prev mcxa de Santlago dm Estero 2 los 18/0" ’16 a
horas 10:30, personal de i g D1v151on Drocas Pehgro:as da

g \

continuidad al proced1rn1ent0 1mc1ado en el paraje Campo Grande

y como a 20 km aprommadamente : desde el lugar en' el s,,ual se

ESERNE T

encontraba la av1oneta aterrlzaaa &n' c@mpama del detwmdo

“':'. o 1 Coely,

Villalba Juan Antomo se constltuyen en- el 1ugar 1nd1cc:uo por el

mismo, en donde, en el mtenof de un horno de carbon en dcsuso se
guardaba bolsas de rolor blanca transportadas por- el mxsmo en su
vehiculo particular, cammneta marca Ford Ranver desde el mterlor
de la avioneta, el personal pohclal se acerca al homo de ladrﬂlo en
desuso, los que al s retlrados se ver1ﬁca en el mter101 la

existencia de una lona, tlpo carpa color azul y Verde ¥ debajo de

1

esta lona se encuent tran: treccu(13) bolsas de color

ST ETRY, Bl 5,“-‘)‘1..._'.‘-

blanco tlpo

arpillera plastica y un envoltorlo e tamano med1ano d\. color

. u 7, .; “.-. . i

negro, los que son renrado; del 1nter10r‘ del horno Er esa
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c1rcunstan01a espontaneamente se ha.ce presente una persona de
$exo mascuLm la que se 1de"1t1ﬁca como Villarreal Luis Walter,
DNI. , N° 23, 169 862 con domlclho en Rodeo Grande, Dpto
Pel-\,gnm de esta Drownc:la qmen ma.mﬁesta ser el propietario del
horne y dice que el mismo no f*.mc'on'a cdesde hace largo tiempo

Luego de- ello se procede a desamar caca una de las bolsas

‘prewamen‘fe 1dent1irlcadas de las* Cuales sé‘ extraen paquetes en

forma rectangul‘ar sxmﬂ& af tamano e un Iadrlllo envueltos en
cinta de embaleu color ocre y otros en cinta transparente,
resultando una cantldad dp 263 paquetes distribuidos entre las
d1stmta,s bolsas segun da cuenta el act 3 recpecnva Acto seguido se

-'Iﬂ }

proced° a efectuar la pru‘,ba ae orlentacmn dw campo a la sustancia

! “'::‘[1

Veoatai‘ éoﬁipactacia é{ué contema cadé Lno lo que arroja resultado
posmvo a la preqenma de Mar*huana 51endo elegidos para dicha
prueba los paquetes 1der\t111cados en e1 acta Luego se procede al
pesaje de Ios mxsmos ar"oJandé ioq'resultados individuales que da
cuenta el acta y un peso total del cargamento de 256,109 Kgs.; se
procede al secues**o de 1a susfanma mcautada la que es trasladada

a la Dlreccwn de Drogas Pehgroqas ae la pohc1a de la Provincia,

quedando conciuldo cLSl dlcho pIOC“dImIGHtO

‘_.;.'.-;

IA\ LS H‘,"r,.r

.su vez .en. otra acta Iab ada en esa misma fecha,

;",

18/02/ 16 a‘ 16 70'n0ras se da cuer\té'qﬁe perbonal de la Direccion

General de Drogas Pehgrosaa se cbnstituy ron en la propiedad

!
i v

,_désde el dia 17/02/16,

donde se encontra.ba _Ia aérdnave

LR o T e sy RAEIRY




objeto de dar cumpl T 1F'r_1_to ‘a tareas de cainpo que no’ fheiron

realizadas ese mismo dJa por falta ae 11um1nac1on por 1as

.

respectwo cargador dz naje

También se observo que detras de las bufacas traseras

se encontrd dos b1dones uno de color a.zul con, la leyenda solvente

(vacid) y otro cerrado de color r030 cori Ia‘leyenda* aeroshell”

' '50 mis. de

junto a una manguera;’ de plastlco de col T ve 'e de

diametro aprox1madamente Asmusmo durante el. reglstro en el
piso de la aeronave se encom;r@ron restos de una sustanma vegetal
deshidratada de color pardo verdoé'amla que ‘somatlda a la prueba
del narco test arrojé r\,smtado posmvo a la pfesenma de marmuana
por lo que se proc\,cho al secuestro de la aeronave

A su vez, en el marco del mlsmo proced1m1ento
judicial, con fecha 38/02/ 16 medlante Oﬁcm N° 344 ”se' procedlo al
allanamiento de un mmuebie' 51tuad0 emCaHe I"ubhca s/n del

Barrio San Cayetano,. Iocahdad de Nueva Esneranza departamento
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Pellegrini‘ de ésta provincia, de propiedad de Juan Antonio Villalba,
al 'proceder‘a su requ'isa» se iﬁéaﬁ& "diri'er‘o en efectivo de distinta

denommaczon _.,..documemamon varla una. balanza tipo comercial,

una es\,opeta maréa Bentra eic. LL.ego en el garaje de la vivienda,
se encontré una camioneta Fordr R___anger dominio colocado CTY
854 color azul oscura a la c‘:ual":pl_'b'ced_ie}fon a requisar donde
encontraron resios de unasuﬁanbla ’_fc':bldi“i:iéfdo verdosa, la que se
someti¢ a pruebade‘ofléptam(;n dﬁcampcs arrojando resultado
posmvo a 1a presencla de mannhana Como consecuencia de los
procedmuentos pracncados quedaron detemdos Juan Antonio

Villalba,” T—Iu00 Acustm Uonza V7 'Acevedo y Braulio Daniel

! ‘.»tn S S PR PR

W

Sax;abrlé Rbdrlcuez SR REIRN  "_"~

Que s ‘cs 48’55%? eﬁ 'St Fiscal Federal formula
Requenm1ento du Instmc ':'::‘r!"‘h “tra BI’d.UllG Daniel Sanabria
Rodrlouez de nac;onahaad paraguava DNI 'N° 4.137.115, de 29

afios de’ edad co,l domlc:lho eﬁ Sacramento y Renacer, San

| E
¥ (RS It

Lorerizo, Repub ica d‘e" Paracuay' | Huoo Agustin  Gonzélez

Acevbdb dé '1a\,10r‘ahdad paréguaya de 32 afios de edad, cedula

d-'e zdentlaad \I° 2: 976 Q?l can dom1c1ho en calle Pedro Juan

Caballero de Sau, Lorenzo Repubh a ‘ae Paraguay, Juan Antonio
Vﬂial‘ﬂa argen rto dF- ;3 ancs de edad DNi. N°© 27.976.871, con
dommho en calie Pubhca s/n del B° San Cayetano de la ciudad de

Nueva Esperanza v AIP Torrez con d0m1c1110 en Av. del

'\,;-A .
‘1.4"-.




funciona una veréule *ra sujeto este que ﬁebera'ser-debﬁameme

individualizado; nnputdndosexes la presun*a COI’IllbIOIl del dehto de

Rodriguez, de namonahdad paraguaya DNI’ T\I° 4 137 11:*;. de 29

afios de edad, con domlcﬂ!o en Sacramept' y Renacer . San

Lorenzo, Repubhca de Paraouay y I—Tuoo: Aoustm Gonzalez

Acevedo, de nacronahdad paracruay;_‘ de 32 anos de edad, uedula

de identidad 27, 9,0 871 con d0m101110 en calie Pedfo iy udn

Caballero de San Lorenzo Repubhca de Paracruay, este M1n1ster10

i RE

Publico Fiscal les .mputé dla ﬁcrura prev1sta en el art 79*’\ del

»...

Cédigo Aduanero, con ei agravanLe prev sto en la segunda parte de

dicha norma legal, tho contrabando agravado ‘de estuppfaclsntes

por ¢] empleo de un medlo de t ansporte aereo'i que se apartare de
las rutas autorizadas’ o atemzare en Iugares clandestmos 0 1o
habilitados, ello en coqcurbo 1deal con Ia ﬂcura de la Ley 23 7?
Que a f@ S6/57 se agrega el Auto de Competencxa
donde se ordena a) E‘ llamaao a Indacratona de los 1mputados
mencionados; y b) El allanamlento ael 1nmueble dom1c1l1o de

Marcelo Alejandro Torres y su detencmn A fs 58/83 se agregan las

respectivas dlllgencms

que cian cuenta de la’ Detencmn de

Pérez.
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'Qlie' a fs. 87/’88 cénsta la dedaracién indagatoria de
Hugo Aoustm Uonzalez Acevedo quien se abstiene de declarar.
A fs. 89/90 consta la dec]aracmr' mdagatona de Braulio Daniel
Sanabria Rodrlg‘gez qwen se” abstiene’ de declarar. A fs. 91/92
consta la declaraciéon mdacraTQna de Juan Antonio Villalba quien se
abstiene de declarar A fs. 93/94 consta la declaracidon indagatoria
de Marcelo Alejandro Tarre\ qmen ‘fambzen se abstiene de declarar.

A f5. 9608 consta Amphacmn de Requerimiento de
Instruccién contra uLc1qpa Mzcaela Perez 2 quien el Sr. Agente
Fiscal le atrlbuve el deht; prev to ‘en el ﬂ&rt 277 inc. a)yc)CPen

g*ado de teﬁfatWa por los aehtés cofneh aos por Marcelo Alejandro

toal
;\, vy

Torres s y a su ve.a que neticmna varlaé. dﬂi‘genmas probatorias.
o A £ 336/131 cons a. la dec’aramon indagatoria de

Luc1ana M1caela Perez qu Vrl se abstlene de declarar.
"';1','. S { ST X
A fs! 196/ i 98vta._ se agregan las declaraciones

i 4 IR AT

testlmomalus cie la nrﬂvencmn ihtcrvm‘ente quienes ratifican lo

I 1"{\» A

actudﬂo 'w que édnsta en ias respectwas actas de procedimiento. A
fs. 207 v vta,, fs 211 y v-*a fs 212 y Vta.., Is 232 y vta; fs. 233 y
vta. con%tan\ las declaraolones tesumonlales de los testigos de
procedlmlento - reqpec' ‘vameﬂte J onathan Nicolds Campos,

Edaardo Cuha Ga*‘mca Luts Wertel V arreal Daniel Alberto

: ; LT
Ma,r*mez y Carlos Maf’a G‘uer'ero qmenes son todos contestes en

R

Senala,r la Verac:u:iafJ de 10 acmado,;.por la Dreveucmn contenido en

" PN et

las actas y sus ﬁrmas mserta.s ﬂn 1as mlsmas




venida en apelacion. Cabe senalar re'specto de la mlsma que si
bien también d1spone los procesam1entos de los encartados Juan
Antonio Villalba, Marcelo Aiejandro Torrez y Luc:lana Mlcaela

Pérez; no se dara tra’ram1ento en eSLa 'oportumdad a sus S{tlla\.LOI’l

Vi
TS [RERE

procesales; ello en Jazon de no haber 81d0 1nt°rpuestos por ellos 0
sus defensas recurso ae apelaclon azguno.

1) huhaudes

- Que este ‘_ Trlbunai tras anahmr la

totalidad de las COI’l‘.tdf‘ as - de autos se pronun01a " T.,en 'mm\,r
término por no hacer Iﬁcar a1 pedido de nuhdad del ClE'uISOI"*O
apelado por Iadefensa | " ) |

En efec,to conforme surore de su lectura el senox Juez

a-quo dié un efect*vo cumphmlento con lo establec1do por el art.

‘ X .
o W

123 CPPN en cuanto a la deblda motxvauon de la resnlumon

o

o F

apelada. En tal sentldo entendemos quem los argumentos ve*‘tzcios

por el sentenciante cumplen con los requlsltos aunque sca

minimamente, de forma . y contemao emg;dos por,‘el art. 308
procesal. Tales 1) menﬂﬁc«:.cmn de los 1mputados 2) somﬂra
enunciaciéon de los hechos ¥y motwos en’ que se funda 3)
calificacion legal con czfa de las dlSpOSlCIOI).eS aphcables Por tanto
han sido valorado los dlstmtos elementos de prueba acop1ados
hasta entonces, temendo en cuenta que no se requlere un analisis

exhaustivo del proceso mLeIectual que lo devo a conclulr del modo

dado, siendo suﬁmente quella ﬁndsﬂ’nentaclon - haya permmdo
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resguardar la exigencia de defensa en juicio y debido proceso legal,
. b - .
a fin del requisite de motivacién de las resoluciones.

‘Cliarameﬁte p d dvertme como senalaramos que el acto

proceqal de menclorl ‘Carece ‘6% aasoluto de defecto alguno que
posibilite tan extrer“a sancmn de nulid d del mismo; lo que
obs..a\,.‘;hza‘la.‘aco ida . f vorabl d i planteo defensivo en tal
sentido. No pedr*a SE:I’ " obviade recor&ar al apelante que las

nuhdadﬂs procesales hé tlener‘ pOr finahdad satisfacer pruritos

LT
R A R

formales smo la de enimendar 10° perjumlos erectivos que pudieran
surgir dentro del procedlmlemo |

Dor" eHo entondemos que los planteos invalidantes
dﬂben ser trataugs I“F‘Str‘ Cth&""l@I’it\.«. .evztando acogerlos cuando no
se afectan forrnac 6.361’1013[65 dei proced1m1ento ni se vulneran

gararhas cons U.tL.ClOuaieS Dues de 10 c,uutrarlo se conspiraria

o

coptra prmclpfos de o den pub 1&:0, basadfos en el derecho que tiene

'n‘ \w_n_ ot 1/-"

una persona Qujeta a-un proceso nenal a obtener un rapido

" N - d .- ,-\.'.' ‘."

pronunmamlento que ponga ﬁn al ‘\,stad.o de incertidumbre que la

L P [ It
“"'.'-‘:.,»ﬁw,..w'. ‘.-.' Py LTy

sfcuaqon IP a\,arrea_:

Que 31e'1d0 eFQ a31 mal podﬂa resultar atendible el

v

agravio | de ana prefepsa arbﬁra edaa dei d“ClSOI‘lO por falta de

cons1deracmn 2 proba’}zas apof‘adas y ser producto de un mero

r"“

voluntarismo dPl senor Juez a quo En -91 sentido fue sostenido

que: Io que el it.. 17’% dei cod;go ae mo mlmlna es la ausencia

l

Ty

\. B -'. l 'v
de motlvacmn no: ei "ho de quﬂ ebta sea breve insuficiente o,

. . N W1 LY Y ,,.', [T R )
T w_.u.:. o Lt e TR




incluso erronea; en eqtos supuestos 1ns medlos‘ de 1mpugnac1on

ordinarios -los revursos- sol 13-‘-" ol on, no Ia nuhdaa La
motivacién que & 1Jen 1os arts

‘Justamente expone“ el

procesamiento t;enen por objeto

_f en Lal sentldo has..en al

r,“

derecho a la dobiz 1nstan01a que consagra el art 8 2 h de ia

Convencidn Amemcapa sobre Derechos I—lumanos mcorporac- aala

Constitucion Nac;onc.. DOI‘ €l ar“r 75 mc ”"”1 {m re "Anctemlatmn

ST

Sebastian s/ I"Obo" CNCyC Saia \/’1 Causa No 3 3@9 del
05/11/07 ElDial.com- AA4305) T e L T

‘.

Igualmenfe tampoco se adVLerte en e;tas actuac'o*les
(v. actas de procedlmlentos de Lfs 5/8 12/’14 20/21 6/28) gue se

hayan afectado las garanuas constltucmnales de:. ‘lo.s‘ nnoutaaos

Gonzalez Acevedc) (por‘ pl'OhlblClOI" de

autolncriminacion como; postl,la su : aefensa) o de Sa.nabﬂa
Rodriguez y que hablhtanan al Trlbunal a una declarauou de
nulidad, atn de nﬂc;o en los temmos del art 168 CPPI\ en
relacion a las nuhdades de orden ceneral estabxemdas erl gl art. 167
del mentado digesto. Que siendo ello asi te"xemos que. las nulidades
amculadas devendnan en, up pedldo sus;entado en: 1a nulidad
misma, sin dafio; por lo que no podrla prosperar favorablemente
por aplicacion del pnnmpm‘de mterpretacmn restri ctlva en materla

‘Al;“, H .__": + ey H “C&f..(:"‘.

de nulidades (conf. at: 166 ¥ codtes del ‘CPPN).’

SRR



1405/2016 IMPUTADO: UONLALEL ACEVEDO HUGO AGU H\f Y OTROS s/INFRACCION
LEY 23.737 SOL ICITA’\ITE VILLARREAL N(’)RNA LILIAI\.A

e (f;fh

Pod luchc al de la ‘\Iac1or

CAMA‘{A PEDERAL DE TUCUMAN

En ese sentﬁdo este mlsmo Trtbunal ha sostenido
relte*adamente que “en materia de nuhdades rige actualmente el
sistema lega‘lsta en contrapos cmn al ,\orrmahsta en el cual no
que debe tratarse de la mobserv*mma de formas sustanciales
prewcta come tales en 1& propia le ba]o amenaza de la sancién
corresz}ond!ente (m rer “Medma, ,He‘ia A. e Issa, A. s/ Inf. Ley
23. '3’"“ fallo e 16/’08/95) ﬁxsmnsmo que  “.dnicamente
correbpondeﬂa hacer lugar z la nuhdad cuando se tratare de vicios

Lot
que privasen. av,T proceéado dé aloun aerecho (in re: “Alegre, Jorge

Omar s/ Presunta Inf Le‘« 73 7?/ / Aveflg de Falsificacidon de
Monpda” Pfallo deiz9/12/06)” i o

Que eﬂo no hace mas due"segulr la linea fijada por

nuestrn Max1m0 Trlbunas que maramentP resolvio que en materia

de puhdades p*lrna un cmerlo de ,nterpren,a: 161 restrictiva v sélo
cabe rmlar las acmacloqes cuando m1 'V1c1r~ afecte un derecho o

mterps Iegmmo y cause un pemumo 1r*eparable sin admitirlas

! 7

cuando no ex1ste um ﬂnahdad practxca, :.que es razén ineludible de

&

su Drocwdencla (CSJTN B 65 ‘;‘:Blahchi Guillermo 0O.” del
27;6/”‘002 c1t en Almey*a—Baez CPPN Ed La Ley, T. II1, p. 36).

r J

Todo ello sm permzmo de re Ofaar a la defensa apelante que los

JEEON

pedidos de :nuudao deben

?onnmd,rae' por la pertinente via

mczdenta{.como lo disp()“xe bﬂjo ﬁpna de madm151b111dad el art.




170 in fine del CPFN a; 1os Imes de garantlzar' .10':, const1t1,cw1a1es

derechos al debido pfoceso y garanna de dooie 1‘{18’[&1’1“1&

-\ . . ‘,'Ir -
! [ [ EE]

II) Pror Psamlento Calmcacm'l Lecal 'Qae en

‘,-w

(S

autos y probanza;, colecfadas al presente,i' qe pronun<:1a por la

confirmacién de a rﬂsolumon riﬁ is. ;_97/ r 02!- e ( uanto fuera matena

de apelacién. " _:' = ‘ o

En efecto confonne .se desprende d
encuentra demostrado con el craao ae prowsor'edad que hablhta
esta etapa procesa‘ ”art 306 312 CPPIl\'I)} ‘que los encartados
Gonzalez Acevedo y Sanabna \odnguez habrlan pre;unta*mnte

incurrido como autor res responsab es del dehto de pontrabando

TN . g 'f.‘, i

agravado de estuperamentes por el e‘npieo de un- medh, de

R

transporte aéreo que se apartare de ias ratag autonzadas o ater'uar\,

" f.\,w Al

en lugares clandesti no~ 0 no hablhtados prevxsto

peﬁado por el
art. 866 del Cddigo Aaaanero (Lev 42 415) con eI agravaiﬂfr deia
segunda parte de d1cho amculoj en concurco ldeal con el dehto de
transporte de estupetamentes preVlsto y penado el ar‘ 5 inc. ) con
el agravante previst to en el art. 11 inc. c) ambos de la ley 23.737 en
Ja conducta descripta y penada por. ela .,rt 5 mc c) de la ley 23 /37
(transporte de estupe-famentes) con eI aoravante del ar’c 11 19¢. ©)

de la ley citada (1mervenc:10n organlzada de LreS» Qo mas persona")

aclarandose la calificac 10n leoal em. tal sentldo | Cabe sena,ar qwe en

esta oportunidad, oi}mrme fuera ante refgreqcmao, solo serdn

v
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anahzadas ias situaciones procesales de los encartados de mencidn,
goo .

no asi 1a de los demas cop rocesados por no haber sido interpuesto

por ellos o sus defensa recurso ae apeiacmn, .

‘.x

......

Espafiola, tranSporta guien ieya’,;cqsas o personas de un lugar a

O170. Transﬁortar en los- términos de la ley 23.737, es llevar

estupefacientes de un’ Iuga a otro &on COI’W"‘ImlE:I’ItO de que se trata
1

de m ‘aferi*af'"‘ "ﬁidei’bi"'dé‘ 6r1c:1e"1cra ‘del  desplazamiento y

p051b1hdades de contribuir ¢ facilitar. el traﬁco ilicito, bastando

{ T

para esto uit’mo el ol evenuual (LL 1998 C, 481). Dicha

conduc ta dehctlva eq pemanentﬂ- v'se consurna al momento en que

. 1-J:" -----

se cumprueba 81 Lranspo*te o (Ffr Medma Miguel Antonio

n ," UL e .1. gla:j.g;’;'\.
“Estrpelamen‘res La’ Ley v el Derec ho Comparado Abeledo

\l:"‘ “» w PO

~.-..‘.-‘ 1o . L1

Perrot, paor 63)
o A mas, cc»nforme 10 v1ene sostemendo reiteradamente
este Tnbunal entre otra° Eaasas en‘ "‘Sanche Ioaqum Alejandro s/
Inf. a 1a ley 23 /’17” del 0/”0’11 }?“Camzo Sergio Daniel s/ Inf. a

la 1ev 23 737” del 17/08/ L:. ei .transporte como figura agravada de

la ley’ de es‘mnﬂfamentas no se conﬁoura por el mero traslado

..;\.‘; L l

fisico de la dmga dP un iugar a otro o por tener sustancia de esa

naturaloza én L.n objeto pe sb“al ’.rue qe esta portando dentro de un

automov11 o en algun o‘tro veh=cuio como el caso a examen.

SJ e? delito de tr anspo*te de estupefa01ente estuviese

vmculado pura v ‘.,xclhswa*nente af‘ la acc1on material del traslado

‘5'1';"-1it Dot




Loy v proagltl ol TR PR

fisico de la drogzi de unsmo Q’oﬁ-‘o* c’oh"b'réalc;i-*'.ideﬁci‘iéi' dél‘d@ fines
¥y motivos que determman esa por‘tacmn no habrla practlcameme
tenencia de estupefamentes que no cons’utuya. transporte toaa vez
que si el consumidor que en fonr'a‘-‘lndlwdual adqulno una canudad

adecuada para su uso fuese sorprend1do en el trayecto--comwendﬂo

entre el lugar de zdquis ;cnon y e1 iucrar aonde 'plensa cons"rm la,

seria responsable . de - transporte y no cie- tenenc1a "al- 1gua1 que
cualquier otra h1p0tes1s de tenencxa s1mple en ei que el deten ador,

luego de la adquls*clon no. ha llegado“al de_stmo donde plensa

guardarla.

l

debe

Por

trz«,nsporte

distancia, el medio ut] hzado y Ia Lorma de Dosesxon

La figura es permanente Dn tanto se prolonoa. en °l

tiempo —tranS1t0- hasta que }os objetos lleguen a f‘déstmo El
delito no se consuma en este senndo porque la mercadena llegue al
final del viaje ya quevel’ ﬂaracter permanente de la 1nfracc1on
determina que ain cuando se; mterrumpa; el zter crzmmzs antés de
ese momento el transportlsta 1gua1mente nabra tran3portado

El hecho de transportar lla{.'drova cuando se realiza
dentro de un plan a,omun const1tuye un: acto esenmal de coauioria.
El delito anahzado puede cometerse por medm del traslaao del’

estupefaciente como acto‘“censmutwo de1 01010 economlco del

ﬂrw"

‘, xd T -\'l."j' L -:-.:‘.-t SR

trafico ilicito previo al consumo f:pudwndo llevarse adelante por
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cualqmer vehiculo o medio de locomocm*l ferrocarril, automévil,
embarcamon blclcleta o también medlanfe Jas llamadas “mulas”,

hombrs s o rruerew

'_porteauor'—ns quﬁ dls1muFadas debajo de sus

ropas o e su organismo lsvan Ia &mga
Para queda:. r}erfeycm*lada la ﬁgura de transporte de
estup\,famentes se reqmere que ef sujeto tenga conocimiento ¥

voluntad sobre a) | A "tmdndta qup Teva's cabo; b) el objeto del

delito; c) dlcha Contubta rwqmere “tn ‘elémento subjetivo dindmico

0 p“'opagador que apunfa a convemr a] _transportista en un

engrana_}e del t*aﬁco dzcxto-' P‘i debe cab\,r _que la sustancia serd

dlstnbmda a terceros ccm 10 cu a' se dlfunde el consumo de
estupefaclentes 0 c:ue se"*a comermanzada d} la antijuridicidad

o

) "': IBXIE RN I i LT ‘._l‘"'"._':\:_: L
de la: .,onaucta

N
¥ e

ha smte‘udo el Dr Roberto Atilio

J

Confd"r"i d

1.' l F'

Falcons en el Voto ""6 v»&r‘m en la uausa “Rojas Héctor

w\ P

Lib ertajr{o sentpnma defecha 03/1 /99 del Tribunal Oral Federal
de Mar del P1U.ta'“ “’El Ila:nsporte de bu tancias estupefacientes

requ; re dr-* u:*; ulemen*’o dmam uD- 0 propagador que apunta a

* M * - |"|
'I“‘ "v\ \1 ! .

convertu aJt trancpou.isra en ur Len anajﬂ dm trafico ilicito de

B e o A T SRR CE N

estupcfamenteq _
Ammlsmo \,1 TrmU‘iaJ Supremo Espariol -sentencia

del 16 de rpayu de 1:&83 aﬁrmo que “Precnsamente el transporte
es la avtlwdad aue enlaza *ols cen‘ﬁi'oq ae producmon y de consumo

: .,.\i,:;; I

y debe repuLarse F*scasa Jyor el grave nesgo que entrafia, el cual




Jjustamente cuando 10 protago*uzan oroamzacwnes de mavor

i

entidad, la producsi on o cultlvo el tranSporte ¥ la dlstrlbuczon gon

actividades que cuelr'u estar en dlstmtas manos“encomendarzdo el

los registros p011c1al\,s pueden e]uau* con mayor facﬂmad la
‘-,..‘,‘_1? '.. i ‘_ fr-.-“_,

estrecha vigilancia en fronteras nuextos o aeropuertos con la

ventaja de dejar en laS sombras de la 1mpurudad_” 31 la operacmn

resulta fallida, & ios Jefes dmgentes 0 coaurmreu -J_e las

Vs
P

‘ L

organizaciones de oducclon mstnbucmn y Ilnanc:lacmn que

intervienen en este plnoue a la par que sord1do y CaIaII‘ItO\O

LT 1

negocio”.

Igualmen’te el art ‘1 mc ” C). _de la ley ’)3 737 establece

que: “las penas pr2 \mstas en los arﬂcuxc}b "antenores seran

aumentadas ...c) en los hechos mtervmleran tres o mas personas
organizadas para cometerlos”‘ Asrmsmo‘ él art 866 del . Cédigo
Aduanero (Ley 22 4;5) establece que 1mp0nc1ra prlsmn de tres a
doce afios en cualquiera: de -:los--supuestcs pr-.ew.stost :en---ylos- arts 863
y 864 cuando se tratare de estupefamentes en cualqulera de sus
etapas de su elaboramon Esas penas seran aumentadas en un tercm
del maximo y en la ~m-1tad- -den. rmmmo . cuando se tra.tam de
estupefacientes elaborados 0. semlelaboraaos_ que por su. cant *dad
estuviesen 1nequ1voca_méﬁfe | des mados. a: ser cofﬂé}élallzaaos

dentro o fuera del estado nacmnal” al el caso_ de autos. :
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En el caso de marras, ‘gonsideramos que en atencion a
las probanzas ut supra referenciadas ya caya lectura remitimos, no
pndna Ser. valldameme sostﬂmda Lma falta de probanzas suficientes
para JUQflﬁc& el dictads” d.el nro esamlentt)'de los encartados de
mencidn en ordep ja comlswn»fpresuma como autores de los
ilicitos'éndiigadbs en fa resoluéién‘ ba*o examen; todo ello sumado
a la falta algﬁna' exﬁl‘i’éi‘ik 160 de sus umductas que pudieran haber
sido  brindadas” geér “ios: enc:amadm “eh" oportunidad de sus
deuaracmqes mdagaforlas susceptsb#e de b(..«r meritada.

1,

Que en deﬁnmva un razon que en el contexto del

procedlmlento reahzddo por yersoqal de 1a Policia de la Prov. de

Santlaco dex Estez:o y dé a"uerdo Las c1rcunstan01as de tiempo,

-"l!(

mado y lﬁgar er’ que sx; desarm}laron los hechos: (a) la

mg*nﬁcatlva cantidad de droga

peso total de 356, 109 korﬂ aue ee tr;nfsﬁonara en el avién y
tomoto* referenf‘z (b‘r T manc;'rp en que se hallaba

empaquetado °I matenai est pefaélénte mcautado esto es, sin estar

fracoopado en Ias dosm %ecuentemem,e utilizadas por meros

consmnrdores de c-smpetac:iemes ic} ﬂl desp1azam1ento de la droga

S

de un. Lucrar a. o“rro ai..n *10 aetennvﬁado Jr (a) sin contar con alguna

exphcacmn ra,?cna.b]e v creible ﬂcerca de sus ‘conductas y material

Ve J,,l,;;.-

tranbp@rtado qae pucnera ha.b& Sfdo bnndada por los encartados en

oportumdad de,sus declaramones mdagatorlas referenciadas; se

(RN

presentan todos estos elementos “mbatonos acopiados como




‘ -

suficientes, al menos aI presentp como pa:’ra d901d1r ia smlacaon ae

( 1

quienes aparentemernte desplegaran la acc10n tlplca de contrabanc\o

\

agravado de esfupefﬁc1entes por e1 empleo de un med,\ de
transporte aéreo que s2 partare ae las rutas autonzadas 0 aten IZ’aI‘e

en lugares clandestinos 0 no hablhtados en concurso 1deaI con el

.”_4‘\

.: ll

delito de transporte de estupefamente" agravado por ia 1ntervenc10n

de tres o mas pervonab orcramzadas ;"conforrne correctamente lo

dispuso el sefior Jue7 a quo en la resolutlva. bajo examen de fs.

292/302 que se conﬁ rma en cua.mo fuera maferla de apelaf‘lon lo

H.'!?\ St hal

que asi se dispone.

3 - Br . . y

Ello sin perjmcm que debera proseouxrse v 2r
ahondada la instruce 1on *especto ael orlgen y destmo d@_ la

sustancia estupefableptw y demas pﬂrsonas que hab1an mtexvemdo

en el 1ilicito accmnar ello a mas - de adoptarse__\_as med1das

probatorias que el Mlmsterlo Pubhco FlSCc!l 0, las defensas sohc1ten

y demas que el sefior Juez a. auo est1me pe"tmentes y umﬂ-s 2 los

fines del proceso (art. 199. dex CPPN)

Cabe 1gualme te la conﬁrmacxon del morto del embargo
dispuesto por el a quo que fuera tambwnmotwo de agrav1o de la
defensa publica oficial apelante; ello en tdnto que se: conszdera ala
cantidad fijada para ca.r’a uno de ios procesados como adewad.a y
suficiente, en los termmos del art, 518 ael CPPN Dara garantlzar la
pena pecuniaria, la 1ndemmzac1on civit y las costas del proueso A

todo evento, resulta pertmente destacar“qué dlspone eI art1cu1o de
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men.'ciénIQue si ids ininuta.dos 1o tuviersn bienes, o lo embargo
fuere msugf:}.ent se podra decretar su inhibicién como asimismo
que no rige. rebpeﬁto del monto. ( el emomoo la restriccidn prevista
por el art. 340 CPPN para la ﬁlam &n de cat.cmnes en los supuestos
de exencidén de prisién o excarcelacion, cuando se establece que
“queda absolutamente pfohibiﬂc; '-ﬂj‘ér-una caucién de imposible
cumplimiento para of “1mp tado. teniendd én cuenta su situacion
personal, las caféc teristicas-dal hecho lmputado y su personalidad
moral” {art. 320 in 7"’” ine CPPNr R herar‘nﬂs que a tenor de lo
d1qpue>fo bdv’ el art. 518 CPP‘\T si 105 1rnputados no tuvieren

b'enes ' 10 embargado ‘:uere msuﬁcmme se podra decretar su

'”Que ﬁ1naiment y 1'emo 10 sol 101 itado en esta instancia
PO ?[ o '4";"_:.,";,‘;‘
por el I\ulmsterm Pubhco E scal, orresponde hacer conocer al

“t

Juzgado intén'lmente las obséfvac'sbneo formuladas afs. 246 y vta.

e w“

respecto a demoras v o'mmémr*s ep e. tramﬂ’e de la causa, a fin de

Po" 10 que se

Ru *JE

aclaras orl;'. r*e fs JM vta que en’ su par‘te Dertmente dispone el
PROCESAMIE\TO PON PRISIO‘\T PREVENTIVA de Hugo
Agustin GON?ALi;Z ACE \mDO y "?éra.mo Daniel SANABRIA
RODKGU’"Z de Las deas condlc‘eanes pemonales que constan




en autos, por result:—u presumos .at:lt;)res fespoﬁsable dei del‘ito de
contrabando agra* ado de estupefamemes pwor el empleo de tn
medlo de transporte asreo QU.P se apartare de 288 ruta% autor:,_‘c.cas 0
aternzare en lug.»,reC c;andes‘tmos 0 no nabduaaos pre\flsto v
penado por el art. 866 del Cochgo Aduanero (Ley 22 415) con el
agravante de la segmda parte de dlChO artmalo en- concurs;} idel
con el delito de tranuaorte dc esfupefac:lent S prev1sto ¥ penado el
art. 5 inc. ¢) con el agravmlte prews*o en e1 art 11 mc c) amio s de
la ley 23.737; aclaréadose: la: cahﬁcacmn 1egal en tal sentldo y.a
traba de EMBARG( de’ sus blenes nasta cubrir la suma. de feS\:S
cien mil ($100.090) cada uno (art 518 de;. CPPN), uonforme lo
considerado. SR T L A

I1) HAGASE CONOCER al juzgado intérviniente las

observaciones forrnuladas nor el benor F 1scal General ante Cama; a;

conforme lo cons1df*rado- ‘ L

TII) PEUISTRES;:

_nc*ci,ﬁq_-{ ege

/' - oportunamente

publiquese.

b AEER T

k;\‘{'\ F‘\ f:*"‘ ;
Wr CFE '\MP\
aaxgw‘&a
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