Sala II
- Causa N® CFP 1875/20609/15/RH3
a7y “Reynal, Alejandro s/ recurso de

'N; queja”
S
Camara Federal de Casacion Penal

Registro nro.:8§20/17
LEX nro.:

R

///nos Alres, 26 de junio de 2017.

AUTOS Y VISTOS:

Para resolver sobre la admisibilidad del recurso de
gueja interpuesto por el querellante Eduardo Ezra Saiegh, en
esta causa N° CFP 1875/2009/15/RH3 caratulada: “Reynal,
Alejandro s/ recurso de queja” (fs. 59/77).

Y CONSIDERANDO:

El sefior juez Alejandro W. Slokar dijo:

Que toda vez que la cuestién planteada por la parte
querellante podria constituir materia casatoria (Fallos:
328:2056; 335:1876 y 328:1108), de conformidad con opinién del
Ministerio Plablico Fiscal, corresponde hacer lugar al recurso
de queja interpuesto y conceder el remedio de casacién -art.
478, CPPN- (cfr. westa Sala, causa CFP 1875/2009/13/RH1,
caratulada: “Reynal, Alejandro s/ recurso de gqueja, rta. el
30/10/2015; reg. n® 1753/2015).

No cabe perder de vista que respecto de decisiones
como la aqui censurada, el cimero tribunal ha remarcadoe “la
obligacién de investigar todas las imputaciones y la necesidad
de certeza negativa para sobreseer a una persona con respecto
a determinado hecho”, para evitar cancelar indebidamente el
deber de juzgar comportamientos de esta laya (cfr. causa
M.1232.XLIV., *“Menéndez, Luciano Benjamin y otros s/ denuncia
Las Palomitas -Cabeza de Buey s/ homicidio, privacién
ilegitima de la libertad y otros”, considerando 4°; Fallos:
335:1876).

Asimismo, resulta menester destacar que el alto
tribunal establecidé que “los referidos mandatos no surgen solo
de las normas procesales vigentes, sino ademds, y de modo
preponderante, del deber que tiene el Estado Argentino de
investigar los crimenes de lesa humanidad cometidos en su
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territorio. Al respecto, corresponde recordar que este'
compromiso internacional presupone no solo que el Estado no
pueda oponer normas internas que obstaculicen el
enjuiciamiento y eventual castigo de los responsables
(verbigracia, leyes de amnistia o prescripcién), sinc que
ademés debe abstenerse de adoptar cualquier otro tipo de
medidas que disuelvan la posibilidad de reproche (cfr. ‘Simén’
_Fallos: 328: 2056-, voto de la jueza Argibay, considerando
14; voto del juez Maqueda, considerandos 62 y 65; voto del
juez Lorenzetti, considerandos 21 y 23, Y voto de la jueza
Highton de Nolasco, considerandos 25 y 30)” (ibidem).

Asi vota.

El sefior juez doctor carlos A. Mahiques dijo:

1°) Corresponde confirmar el criterio denegatorio
adoptado por la Cémara Nacional de Apelaciones en lo Criminal
y Correccional Federal, la que en su caracter de oérgano
revisor, dio debido tratamiento a las cuestiones articuladas
por el recurrente.

Ese tribunal, por mayoria, declaré inadmisible el
recurso de casacién interpuesto por el quejoso, al entender
que “el querellante no realiza una critica de las
fundamentaciones expuestas por este Tribunal para confirmar la
decisién de la Sra. Magistrada de la instancia anterior. Por
el contrario, insiste con reiterar alusiones a distintas
circunstancias para sostener que se han cometido una serie de
maniobras delictivas en su perjuicio, que impiden al menos de
momento y conforme se expusiera en la decisidén que se ataca
por esta via, acreditar la verificacién de un delito de Lesa
Humanidad que deba dar lugar a la nulidad exigida” (fs. 39
via. ).

También sostuvo el a quo que “Los argumentos de fs.
378/395 -entre los que se invocan una Tfundamentacidn
arbitraria-, séloc reflejan una disconformidad con el modo con

el que esta Sala valord las constancias de autos para resolver
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Sala IT

Causa N® CFP 1875/28008/15/RH3
“Reynal, Alejandro s/ recurso de
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Cdmara Federal de Casacién Penal

del modo que ahora se cuestiona, asunto ajeno a la revisién
gque por esta via se pretende..” (ibidem).

Sobre el punto sefialaron 1lgualmente los camaristas
gue “no debe perderse de vista que las actuaciones contindan
su tramite en procura de la acreditacién de 1los extremos
aducidos por el recurrente, por lo que tampoco nos hallamos
frente a una decisién que constituya sentencia definitiva ni
fallo equiparable a tales efectos o un agravio de imposible o
insuficiente reparacién ulterior (CSJN, Fallos 311:252;
312:3679), sin que 1las razones del recurso demuestren la
concurrencia de un supuesto excepciconal que habilite a
apartarse de la regla enunciada” (fs. 40) y que “.mas allad de
la manda del ad guem, en cuanto a que debiamos pronunciarnos
definitivamente sobre la pretension de encuadrar 10s hechos
como delitos de Lesa Humanidad, el limite del recurso deducldc
oportunamente por la querella impuso que s6lo confirmaramos la
resolucidén de la jueza de prihera instancia, quien siguiendo
al agente Fiscal, mantuvo abierta la cuestién a la espera de
la produccién de otras diligencias probatorias” (ibidem).

Por otro lado, la Camara de Apelaciones confirmé, por
unanimidad, lo resuelto por la juez de grado que habia
rechazado el planteo de nulidad deducido por la gquerella
contra la decisién que habia declarado extinguida por
prescripcién la accidén penal con relacidén a Alejandro Fabian
Reynal. En ese pronunciamiento el a quo sefialdéd que hay “mas
dudas que certezas, pero ello no obsta a este juez a
considerar que una mas Aagil investigacidn podria resolver
algunas de estas incégnitas” (voto del juez Mario Filozof, fs.
15). Que en el debate, “la defensa sefald que Austral fue
estatizada en septiembre de 1980, esto es, un mes antes de la
detencién de Saiegh y, que el Banco Latino Americano se
encontraba intervenido por la denuncia por irregularidades
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efectuada por Guerrero guien era empleado del Banco” (fs. 15
via.}.

En otro pasaje de su resolucién, argumenté el a quo
que “Saiegh no pudo justificar coémc es posible que su
secuestro y sus torturas tuvieran por fin la estatizacion de
Austral si, en definitiva, la flota de aviones de mencidn paso
a las arcas del Estado casi un mes antes de que todo lo que
denuncia sucediera” (ibidem). Continué afirmando que de “igual
manera dejé una enorme incertidumbre sobre si la supuesta
deuda con el Banco Latino Americano era de Austral Lineas
Aéreas o de Makin” (fs. 16).

Luego de analizar los elementos de prueba obrantes en
autos y aquellos que restaban producir (fs. 40/41), destacé el
camarista en el voto mayoritario que “las caracteristicas para
clasificar un suceso como de lesa humanidad son claras vy
terminantes. Y esos extremos necesarios, para que asi se
catalogue a un delito, tal y como se describiera punto a
punto, aln no se aprecia en autos. [..] Hasta este momento
conforme la lectura de esta causa debo sostener no existe
prueba de un plan sistematico y generalizado dirigido a la
poblacién civil argentina de ascendencia judia” (fs. 17).

Dejé finalmente explicito el voto que liderd el
acuerdo que correspondia rechazar “el reclamo del apelante en
todos sus términos lo que no obsta a requerir a la instancia
de origen, imprima una mayor celeridad en estos obrados para
dar a las partes una definicidn pronta y certera” (ibidem).

Por su parte, el juez Jorge Luls Rimondi, que voté en
segundo término, seflalé gque “no se encuentra acreditado en
autos que Saiegh hubiera integrado la parte de la poblacidn
civil argentina dque resultd destinataria del plan sistematico
y generalizado  implementado por la dictadura v, en
consecuencia, que los hechos que lo pudieran haber damnificado
hayan sido crimenes de lesa humanidad” (fs. 17 vta.). Subrayo

que “en la audiencia el recurrente no ha podido explicar
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Sala II

Causa N° CFP 1875/2008/15/RH3
“Reynal, Alejandro s/ recurso de
queja”

et
Cdmara Federal de Casacién Penal

razonablemente a quién, dentro de los soclos de la dictadura,
se habria beneficiado con 1los hechos que lo habrian
perjudicado. En ese sentido argumentd que, tanto el secuestro
como las torturas que habria padecido, tuvieron comec finalidad
permitir la estatizacidén de Austral Lineas Aéreas, 1lo que
habria beneficiado a un familiar de Alejandro Reynal. Mas allé
de las deficiente fundamentacidén de este agravio, en la que no
explicé cémo la estatizacion de la empresa pudc haber
beneficiado a uno de sus socios, o si la supuesta deuda con el
Banco Latino Americano era e Austral Lineas Aéreas o de Makin
S.A. [..] lo que descarta definitivamente este argumento e
impide incluir los hechos dentro de este tramo del plan
sistemdtico y generalizado (que podria denominarse ‘subversidn
econémica’), es la circunstancia de que la estatizacidén de
Austral fue dispuesta con anterioridad a la detencidn de
Saiegh. En efecto, el traspaso de Austral al Estado se ordend
por decreto n® 1922 de fecha 16 de septiembre de 1980, esto es
45 dias antes de la detencidn de Saiegh, lo que descarta gue
los delitos que lo hubieran damnificado fueran cometidos con
la finalidad de facilitar dicha estatizacién (por la simple
razén de que vya se habia broducido), Yy, en consecuencia,
impide que hoy dia sean catalogados como delitos de lesa
humanidad también por este aspecto” (fs. 18 vta./19). Concluyé
que “no existen en autos los elementos minimos para poder
catalogar los hechos investigados como crimenes de lesa
humanidad, por lo que no existe motivo para anular el
sobreseimiento definitivo por prescripcidén de la accidn penal
oportunamente dictado en favor de Alejandro Reynal (fs. 18).

E1l tercer voto correspondié al camarista Carlos
Alberto Gonzalez quien adhirié en este punto é lo expresado
por sus colegas (fs. 19).

2°) En esta sede los argumentos articulados por el

recurrente son igualmente insuficientes, pues sélo trasuntan
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una mera disconformidad con lo decidido por 1la anterior
instancia. En consecuencia, el remedio interpuesto no supera
el andlisis de admisibilidad previsto en los arts. 478, 465 y
cc del CPPN, por cuanto, el recurrente no logra rebatir todos
y cada uno de los argumentos de la resolucidén atacada.

El gquejoso, en fin, tampoco ha logrado refutar el
argumento del a guo en punto a que la decisidn impugnada no
tiene el caréacter de definitivo de aguellas enunciadas en el
art. 457 del CPPN, ni es equiparable a tales. La querella no
indicé cudl seria el agravio de imposible o tardia reparacidn
ulterior que justificaria equiparar el pronunciamiento
cuestionado a una sentencia definitiva, en tanto “las
actuaciones contindan su tramite en procura de la acreditacidn
de los extremos aducidos por el recurrente.” (fs. 40) y la
mera alegacidén de la existencia de una cuestidén federal no
alcanza para superar el defecto de sentencia definitiva.

3°) En la condicidén expuesta, corresponde declarar
inadmisible el recurso de queja dinterpuesto por la parte
guerellante, con costas (arts. 478, 530 y 531 del CPPN).

La sefiora juez doctora Angela E. Ledesma dijo:

Teniendo en cuenta los argumentos esgrimidos por el
impugnante, como asi también que el representante del
Ministerio Piblico Fiscal solicité que se haga lugar al
recurso de queja deducido (cfr. el escrito de “Breves notas”
presentado en el marco de la causa N°® CFP 1875/2009/14/CFC1,
caratulada: “Reynal, Alejandro vy otros s/ recurso de
casacién”, incorporado en las actuaciones que anteceden),
adhiero a los fundamentos y la solucién propuesta por el
doctor Slokar.

Asi voto.

En mérito del acuerdo que antecede, el tribunal, por
mayoria, RESUELVE:

HACER LUGAR al reécurso de queja deducido a fs. 59/77
Y, en consecuencia, CONCEDER el recurso de casacidn
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Causa N° CFP 1875/2809/15/RH3
“Reynal, Alejandro s/ recurso de
gueia”™

Cimara Federal de Casacién Penal

interpuesto (art. 478 del CPPN).

Registrese, comuniguese, recaratlilese como recurso de
casaclién y, sin perjuliclio de lo dispuesto en el citado art.
478 de la-ley ritual, notifiquese a las partes y emplécese al
impugnante en los términos del art. 464 y 465 del CPPN.

Fdo.: Dres. Angela E. Ledesma, Alejandro W. Slokar vy
Carlos A. Mahiques. Ante mi: M. Ximena Perichon (Secretaria de
Camara}).
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