Al

MINISTERIC PUBLICO FISCAL

PRESENTA MEMORIAL:
EXCMA. CAMARA DE APELACIONES:

CARLOS ADOLFO SCHAEFER, Fiscal General Subrogante ante la Camara
Federal de Apelaciones de Corrientes, en autos caratulados “COLOMBI HORACIC Y
OTROS S /ENRIQUECIMIENTO ILICITO {AR.268 INC. 2) INCUMPLIM. DE AUTOR. Y
VIOL. DEB. FUNC. PUBL. (ART. 249) ASOCIACION ILICITA, INFRACCION LEY
24.7¢9, FALSEDAD IDEOLOGICA, EVASION AGRAVADA TRIBUTARIA Y ABUSO DE
AUTORIDAD Y VIOL. DEB. FUNC. PUBL. {ART. 248) DENUNCIANTE: GONZALEZ
MORENOQ, HERNAN”, Expte. N@ FCT 34020343/2009, del registro del Juzgado Federal

de Paso de los Libres, me presento y digo:

I. OBJETO

Que en legal tiempo y forma vengo a presentar el informe de la audiencia
prevista por el art. 454 del C.P.P.N. fijada para el dfa 26 de 2018 a las 09:00 horas.

En primer lugar solicito se tengan por reproducidos los argumentos
vertidos en el recurso de apelacién, a través del cual se solicita la nulidad de 12 Res. del
14 de febrero de 2018, por la cual se dispuso:

V) “..Disponer la formacion de causa residual, para continuar con las
investigaciones declarando la incompetencia material y territorial del Juzgado
Federal de Paso de los Libres, Corrientes, remitiéndola en copias certificadas por
Secretarias al Juzgado de Instruccién de Ia Localidad de Mercedes Corrientes en
razén del domicilio del sindicado en autos como presunto involucrado y la
naturaleza del funcionario provincial...”;

VIH]} “..Sobreseer libre y definitivamente en orden al hecho investigado
en el periodo temporo espacial objeto procesal de esta causa, a la escribana
GLADYS DIONISIA BAEZ en orden al presunto delito de EVASION TRIBUTARIA
AGRAVADA en cardcter de participe al no encuadrar la conducta atribuida a
ambas en el tipo penal mencionada precedentemente en razén del sobreseimiento
recaido en cuanto a los supuestos autores segun el ftem V", quienes serdn
notificadas...”

VIHl} “..Rechazar el pedido de conexidad -articulos 42 del CPPN -
contrario sensu- propuesto por la fiscalia federal de la presente causa con el
expediente “COOPERATIVA PYRAMIS S/INF.ARTS 303,310, y 210 del CP” en trdmite



ante el Juzgado Federal Nro. 2 de Corrientes Capital, por improcedente al estar en
diferentes estadios procesales en base a las resoluciones recaidas en la fecha en
autos y coherencia con las restantes decisiones vertidas en Ia fecha en el item

” o,

“competencia”...”;

1. MOTIVACION

En mérito del perjuicio irreparable que producen los puntos que se
indicaran en el apartado anterior, es gue se procede a recurrir en apelacion, a los fines
que sea el superior, quien mediante el correspondiente analisis, encause las presentes
actuaciones y promueva en definitiva, la correcta investigaciéon de los hechos como
este Ministerio Publico Fiscal lo viene proponiendo.

Efectivamente, y tal como se ira explicando a lo largo del presente recurso,
lo que se intenta es lograr una concreta y correcta investigacién integral de los hechos
que se vinculan al patrimonio de Ricardo Colombi, como asf también del matrimenio
conformado por el funcionario piblico nacional del PAMI Marcelo Laslo y Hadad.

Entiendo, que en autos no se ha verificado la hipétesis de la posible evasién
tributaria, como tampoco se ha indagado por el posible enriquecimiento ilicito, para
luego -ante el pedido de acumulacién de otra causa que tiene por objeto investigar el
patrimonio de Laslo y Haddad, y que claramente este ministerio pretende juntar a los
fines de un mejor y méas rapido entendimiento-, se intente segmentar la cuestion.

De tal manera, se eleva a juicio a las dos escribanas que intervinieron en las
operaciones de escrituracién de los inmuebles cuestionados en su adquisicién, por el
delito de falsedad ideoldgica, sin investigar el por qué de la comision de ese delito que
seguramente tuve como motor un ilicito o ilicitos previos, y que claramente fueron
planteados en la causa por esta parte.

En mérito de ello, es que daremos fundamento a cada uno de los pimtos
recurridos, sin perjuicio que el claro contexto antes indicado es el que marca la real

motivacion de la apelacion aqui deducida.

a} Respecto de la competencia y conexidad con la causa “LASLO
Marcelo y Haddad Maria Elena s/ infraccién al art. 303", expediente nro.
4927/2017 iniciada a rafz de los testimonios remitidos de la causa caratulada:
“Cooperativa Pyramis s/ infraccién art. 303, 310 y 210 del C.P.” del registro del
Juzgado Federal Nro. 2 de Corrientes Capital.

Los cuestionados puntos V y VII del auto del 14 de febrerc de 2018,
ordenan la formacién de testimonios del expediente, respecto de los cuales se dispone

la remisién al Juzgado de instruccién de la localidad de Mercedes Corrientes, en razon
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del domicilio del sindicado en autos {punto V), rechazando a su vez la conexidad
solicitada respecto de la causa “Cooperativa Pyramis” (punto VIil).

El aparente fundamento de esta decisién, se encuentra en los capitulos
titulados “De la competencia” (ver fs. 2153 vta. a 2155} y “De la competencia para
continuar Ia investigacién respecto de otras personas” (ver fs. 2168 vta. 2170).

Alli, se hace un estéril esfuerzo para sostener en primer lugar que la
competencia del fuero federal no se aplica al caso de autos, y el rechazo de la
conexidad planteada por este Ministerio con la causa caratulada “Cooperativa
Pyramis s/ infraccién art. 303, 310 y 210 del C.P.” del registro del Juzgado Federal
Nro. 2 de Corrientes Capital.

Mas alla de rémitirnos a todos los argumentos efectuados al momento de
contestar la vista de competencia en autos con fecha 29 de septiembre de 2017, se
refutara las circunstancias esgrimidas en el auto recurrido.

En primer lugar, cabe recordar, que este Ministerio ha solicitado que se
mantenga la competencia Federal, habida cuenta que tanto la presunta evasién
tributaria originalmente atribuida a Colombi, como asi también la investigacion de la
posible comisién del delito de enriquecimiento ilicito del nombrado, imponia la
intervencién del fuero de excepcién.

En efecto, como se acredité en autos, tanto la competencia del primero de
los tipos penales, atribuida por el art. 22 de la ley 24.769 a la Justicia F ederal, como el
enriquecimiento ilicito de un funcionario nacional son competencia del fuero que hoy
pretende remitir los testimonios de la causa a la justicia ordinaria.

Respecto de la atribucién de competencia que efectiia el art. 22 de la Ley
24.769, la instructora sélo afirma que “.. el sindicado colombi, habria ocupado,
diferentes cargos piiblicos, en su mayorfa provinciales siendo indeterminado o arbitrario
asignar el enriquecimiento a un perfodo...Al haberse asumido en la funcién publica
provincial considerable tiempo antes de la fecha de presunta adquisicién de los bienes,
cuya operatoria son cuestionadas, y frente a las interpretaciones de posibles sobre
competencia estoy a aquélla apodada por la CSJN sobre la excepcionalidad del fuero..”
(Verfs. 2169). .

El parrafo precedente demuestra la errénea interpretacién de la Jueza, por
cuanto este Ministerio Publico Fiscal, acredité que el funcionario respecto del cual se
viene solicitando se investigue su presunto enriquecimiento ilicito, era al momento de
los hechos Diputado Nacional por la Provincia de Corrientes, por lo cual, conforme
fallos de la propia Corte Suprema de Justicia de la Nacién, debe intervenir el fuero

Federal.



Del mismo modo, el imputado Marcelo Laslo resulta ser funcionaric
nacional cumpliendo tareas como asesor juridico del PAMI, y el objeto procesal de la
causa “LASLO Marcelo y Haddad Maria Elena s/ infraccién al art. 303", expediente nro.
4927/2017 en la cual se investigan maniobras de enriquecimiento ilicito y lavado de
activos por parte del funcionario nacional Marcelo Laslo y su esposa Maria Elena
Haddad.

Pretender que una investigacién de criminalidad econ6mica relacionada a
una misma persona (Laslo) se vea escindida en partes (es decir que se investigue ante
el fuero provincial y federal al mismo tiempo dos causas conexas) podria derivar no
solo en decisiones contradictorias, sino que se fragmentaria la prueba y atentaria
contra los principios basicos del proceso penal como ser la economia procesal etc.

En tal sentido se cité al Maximo tribunal, en cuanto, en reiteradas
oportunidades sostuve que; “..Corresponde al fuero de excepcion juzgar los delitos
cometidos por empleados federales en el desempefio de su cargo (Fallos: 237:288;
307:1692y 1757; 308:214, 1052, 1272 y 2467)..."; C.S.J.N “Actuaciones remitidas por la
Fiscalia Unica de Jachal s/ con motivo de la denuncia de Sall Argentino Zebailos y
denuncia de Fiscalia de Estado- denuncia Defensoria del Pueblo” (6861/2015/CS1),
rta el 05/05/2016.

Demas esta decir que, la propia resolucién aqui cuestionada, cita el fallo de
Corte Suprema que en el caso en concreto, es decir en el presente expediente, adjudicé
competencia a la Justicia de excepcién, en idénticos fundamentos propuestos por este
Acusador Publico.

Por lo tanto, el arbitrario temperamento aqui cuestionado, ademas de
alzarse contra la resolucién de la Corte Suprema de justicia de la Nacion, no demostré
que el motivo de adjudicacién de competencia del fuero de excepcion haya cambiado
en ¢l expediente de alguna manera.

Por eilo, siendo que Colombi al momento de los hechos era legislador
nacignal, corresponde seguir manteniendo la investigacién en el fuero federal, tal
como lo sostuvo la propia Corte Suprema de justicia de la Nacion.

Por otro lado, v a los fines de culminar con la cuestién de competencia,
cabe recordar que la propia Juez rechazé la conexidad solicitada por esta Fiscalia,
argumentando que las encuestas se encontraban en estadios procesales diferentes.

Cabe sefalar, que si bien parte de la causa “Cooperativa Pyramis s/
infraccion art. 303, 310 v 210 del C.P.” del registro del juzgado Federal Nro. 2 de
Corrientes Capital, se encuentra préoxima a ser elevada a juicio, testimonios de la
misma siguen en plena investigacién, tal como ocurre con la presente causa. Es decir

se encuentra en idéntico estado procesal.
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Mas precisamente la situacién en el presunto enriquecimiento ilicito del
matrimonio Laslo y Haddad, la situacién procesal es idéntica, ya gque estan imputados
pero no fueron indagados hasta el momento.

No podemos dejar de mencionar que, si bien la Juez Subrogante indicé que
la acumulacién de expedientes podria afectar el principio de doble juzgamiento,
entendemos que la acumulacién de las pesquisas evitaria el desdoblamiento de la
investigacion del patrimonio de Laslo y Haddad.

Ademds de ello, debe indicarse que el criterio esgrimido por la Juez
Subrogante afecta directamente el principio de economfa procesal, por cuanto existe
unidad probatoria, en tanto las investigaciones deberfan producir idénticas pruebas.

Por lo expuesto, es que se recurre los puntos V y VIII de la citada resolucion
a los efectos que se revoquen los mismos, y se dé pleno cumplimiento de lo resuelto
cportunamente por la Corte suprema de Justicia de la Nacién, respecto de la
competencia de la presente causa, como asi también se ordene la acumulacién de

expedientes solicitada.

b} Del sobreseimiento dispuesto respecto de Gladys Dionisia BAEZ.

Por otra parte, en el recurride punto VII de la resolucién de fecha 14 de
febrerc de 2018, la Sra. Juez Subrogante, dispuso el sobreseimiento de Gladys Dionisia
BAEZ en orden al delito de evasién agravada en el caracter de participe.

En busqueda de sus fundamentos debe dirigirse al punto VII de la
resolucién obrante a fs. 2168 y 2168 vta., ocasién en la que se expresé que “..surge
con meridiana claridad que corresponde en su rol de participe disponer el
Sobreseimiento libre y definitivamente en orden al hecho investigado en el
periodo espacial objeto procesal de esta causa, a la escribana Gladys Dionisia
BAEZ en orden al presunto delite de evasién tributaria agravada EN CARACTER
DE PARTICIPES, al no encuadrar la conducta atribuida a la mencionada, en el tipo
penal precedentemente descripto, en razén del sobreseimiento recaido en cuanto a los
supuestos autores segun argumentara con anterioridad....”

Ello fue reafirmado al sostener que “..A4si, entre las reglas que rigen la
participacion de accesoriedad. La participacién es, entonces, accesoria de un hecho
delictuoso ajeno. Este presupuesto da fundamento al principio, del que derivan
Importantes consecuencia...Por aplicacién del principio de accesoriedad en la
participacidn, es irrazonable que alguna persona pueda ser participe en un hecho
cometido por otro, que estuviera sobreseido y exento de responsabilidad criminal. El
participe debe converger con su aporte a la comisién de un injusto penal, es injusto

sostener al contrario, la participacién en la concurrencia de un hecho que no es ilfcito o



por carencia de pruebas, o cuestiones procesales resultaran desvinculados sus autores,
como ocurre con Laslo y Haddad. Por la naturaleza de la participacién, tampoco puede
adquirir autonomia en relacidn al ilicito en el cual el participe, hace su aporte. Uno
subsiste en relacién al otro..” Cabe sehalar que si bien Laslo y Haddad fueron
sobreseidos en relacién al delito de evasién agravada, los nombrados no resultaban
ser los autores del delito, sino que eran imputados de haber participado en aquél, ya
que el autor del mismo es el contribuyente que en este caso es Colombi.

En esta inteligencia, est4 claro que su interpretacién del caso no se ajusta a

derecho, por cuanto el motivo de desvinculacién de Laslo y Haddad, fue por la
| supuesta indeterminacién del monto evadido -elemento objetivo de punibilidad-; y
solo por ello se resolvi6 desvincular a los nombrados de la encuesta, pero no asi al
presunto deudor del gravamen, es decir a Colombl.

Asf, y en concordancia con lo solicitado por este Ministerio Publico Fiscal
con fecha 29 de septiembre de 2017, corresponde que S.S. libre oficio a la AFIP, en el
marco del art. 18 de la Ley 24.769 y requiera la inmediata determinacién del monto
cuya evasion se investiga. Habida cuenta que el presunto autor aun se encuentra
siendo objeto de investigacion, o por lo menos no fue sobreseido y que existen en
autos medidas probatorias pendientes {ver requerimiento fiscal de fecha 9 de
noviembre de 2016); sin que hasta la fecha hayan sido proveidas, razén por la cual no
corresponde la desvinculacion de un presunto participe del delito.

En mérito de lo que se viene desarrollando, debe destacarse que,
claramente, no existe en autos, respecto de la persona cuya desvinculacién se
cuestiona, un estado de certeza negativa que justifique su sobreseimiento, sino todo lo
contrario.

En efecto, la valeracidn de su conducta, en cuanto presumiblemente
intervino en la falsedad de una escritura, que a su vez podria ser un elemento que
aporte a otro delito, corresponde que se continde la investigacién hasta tanto se
resuelva la situacion del presunto autor del hecho.

Asi se entendidé que “..El principio de celeridad que se meritua en pos de
cesar el estado de incertidumbre que pesa sobre el encausado hasta tanto no se dicte una
resolucidn que defina su situacién ante la ley y la sociedad, jamds puede ir en desmedro
de esta tltima, la que si bien desea obtener una rdpida decisién judicial, mds le interesa
que aquélla sea justa. EI sobreseimiento, debe necesariamente encontrarse respaldado
por la prueba que le asigne certeza, o tener por agotados todos aquellos medios
necesarios para el esclarecimiento del hecho delictivo denunciado, o bien encontrarse

ante la insuperable circunstancia de no poder incorporar nuevos elementos de prueba
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para ello..”; CN.Crim. Sala 1V, C- 14386_4 AVERBUJ, Eduardo D. 18/10/00 Bol. Int. de
Jurisp. N° 4/2000, pag. 87. 14.386

En lo que hace a la falta de certeza invocada y que sustenta la arbitrariedad
del fallo, puede recordarse que se ha dicho “..Una atenta lectura de la causa permite
inferir que no parece adecuado adoptar un temperamento definitivo en las actuaciones
respecto de una de las imputadas, puesto que resulta prematuro, si no Se cuenta con
otros elementos que puedan coadyuvar a tel fin, para acreditar la imposibilidad
comitiva, que el sobreseimiento definitivo requiere {art. 337 del C.P.P.N.}) El articulo 337
del CPPN establece con respecto al sobreseimiento que se dictard por “auto fundado”,
como no podria ser de otro modo al tratarse de una resolucién que pondrd fin al proceso.
De alli que el juez no sélo necesite convencerse a si mismo, sino también a los litigantes y
a la sociedad, de la justicia de su decisién, pues una sentencia arbitraria implicitamente,
ocasiona un desprestigio al Estado mismo...”; C.F.C.P, Sala III, C. 5029 “Ambesi, Ana
Estela y otra s/recurso de Casacién”, Registro n® 854.04.03, 27/12/04

Asimismo, se ha dicho que “..El sobreseimiento exige certeza negativa, ya
que tal pronunciamiento no debe dictarse si existen indicios para sospechar de la
responsabilidad del imputado. Si en la resolucion que confirmdé el sobreseimiento dictado
por el juez de grado, se han valorado parcialmente las probanzas arrimadas al sumario,
toda vez que no se hace mencién a dos informes de la AFIP respecto de los pagos
ingresados por la con'tribuyen'te, existe una parcializacion de los elementos de prueba
que impone descalificar la decision atacada por no ser un acto jurisdiccional vdlido...”;
C.FCP, Sala Il, causa n® 6786 “Rio Bermejo S.A. s/recurso de casacién”, registro n®
10271.2,13/67/07. |

En mérito de la destacada juris;ﬁrudencia traida a colacién, no caben dudas
sobre lla. necesidad de un estado de certeza negativa, inexistente en autos respecto de
la imputada que hoy se intenta sobreseer y que ameritan la revocacién del auto puesto

en crisis.

~ . ...€) Colofén
En mérito de los argumentos aqui expuestos, es que entiendo corresponde
revocar los puntos V, VII y VIII del resolutorio de fecha 14 de febrero de 2018,
imponiendo la Alzada un rédpido impulso de la investigacién, en forma conjunta con los
hechos materia de pesquisa en jurisdiccién de la Capital Correntina, a fines de lograr
un acabado conocimiento de los hechos que permitan resolver las cuestiones

ventiladas rapidamente en funcién de la verdad material, objeto de todo proceso.



I11. RESERVA DE CASO FEDERAL:

Atento a la gravedad que acarrean los hechos denunciados y que la
decision de fondo pone fin al proceso respecto de una imputada, y por el otro afecta la
competencia de las presentes actuaciones, solicito se tenga por interpuesta la

RESERVA DEL CASO FEDERAL, en caso de no hacer lugar al planteo de esta parte.

IV.PETITGRIO

1. Se tenga por presentado en legal tiempo y forma, el memorial
sustitutivo de la audiencia prevista en el art. 454 del C.P.P.N.

2. Por ratificada en todas sus partes el recurso de apelacidén interpuesto
contra la resolucién del 14 de febrero de 2018.

3. Se tengan presentes las reservas de ley efectuadas.

4. Se haga lugar al recurso de apelacién interpuesto vy se revoque la

resolucion puesta en crisis, por contrario imperio.

FISCALIA GENERAL, 23 de maxzo

......................



