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FORMULA MEIORA EN LAS CONDICIONES DE 1A PROPUESTA PARA LA CATEGORIA
DE ACREEDORES “A"

Excelentisima Camara:

Jaime Cibilis Robirosa, en su caracter de presidente de Correo Argentino S.A., con ei
patrocinio letrado del Dr. Jaime L. Kleidermacher T2 35 F2 520 C.P.A.C.F,
manteniendo el domicilio legal constituido en la calle Viamonte 1345 22 “D” de esta
ciudad, en los autos caratulados: “CORREO ARGENTINO S.A. 5/ CONCURSO
PREVENTIVO” (expediente N© 94360/2001), a V.E. digo:

1. Objeto

Presento una mejora de propuesta para la categoria de acreedores clase “A” -Estado
Nacional- (“Meijora de Propuesta”).

2. Mejora de propuesta

la Mejora de Propuesta al acreedor categorfa clase “A” de este concurso incluye el
page del crédito verificado con una mejora (el “Crédito Verificado”) y un

reconocimiento adicional de una tasa de interés (el “Reconocimiento Adicional”} al

Estado Nacional, conforme a los siguientes términos:
Crédito Verificado

la concursada mantiene su compromiso de pago ofrecido en la audiencia del 28 de
junio de 2016 con una mejora en términos de plazo y monto, del siguiente modo:

v El pago del cien por ciento (100%) de la deuda nominal en quince (15) cuotas
anuales en efectivo con la aplicacidn del siete por ciento (7%) de interés desde el 28
de junio de 2016.

v las dos (2) primeras cuotas se cancelaran en un Unico pago anticipado de
5.924.107,50 pesos, dentro de los treinta {30) difas de que quede firme la
homologacién de este acuerdo.

v De tal forma, se reducen a 13 las cuotas anuales comprometidas, siendo la
primera de ellas, l2 establecida como cuota nimero 3, en la propuesta del 28 de
Junio de 2016, cuyo vencimiento operara al afio del pago de las dos primeras y asi
sucesivamente.



Reconocimiento Adicional

La concursada se obliga a abonar al Estado Nacional un pago adicional en concepto
de interés sobre la deuda nominal verificada en el concurso (i.e. 296.205.376 pesos)
conforme la tasa pasiva promedio del Banco Central de la Republica Argentina
{BCRA) sobre saldos de deuda, desde la presentacién en concurso preventivo de fa
sociedad el 19 de Septiembre de 2001 y hasta la cancelacion total y definitiva de los
compromisos asumidos por la concursada en la presente oferta. Dicho monto (capital
e intereses) asciende al 30 de Junio de 2018 a la suma de $ 1.784.547.932,56 {pesos
mil setecientos ochenta y cuatro millones quinientos cuarenta y siete mil novecientos
treinta vy dos con cincuenta y seis centavos). Al importe que arroje el calculo de
capital e intereses se le aplicard una quita def 30 %.

El Reconocimiento Adicional estard sujeto a los siguientes términos y condiciones:

i A los treinta (30) dias de que la concursada reciba cualquier pago
indemnizatorio bajo cualquiera de los procesos judiciales iniciados contra el Estado
Nacional * ("Pago__Indemnizatorio™), deberd aplicarse a la cancelacién del

Reconocimiento Adicional y de las acreencias comprendidas en la clase C, en forma
proporcional a los eréditos nominales verificados por los acreedores clase Ay clase C.

ii. Si el Pago Indemnizatorio que le corresponde al Estado Nacional alcanzara
para la cancelacién total del Reconocimiento Adicional calculado a esa fecha, la
concursada [o cancelaréd en un solo pago.

ifi. Si el Pago Indemnizatorio que le corresponde al Estado Nacional no fuera
suficiente para la cancelacién total del Reconocimiento Adicional calculade a esa
fecha, el saldo impago, seguird ajustindose por la misma tasa y con la misma quita
hasta que la concursada perciba otro Pago Indemnizatorio, y en su caso, se aplicard el
mismo procedimiento.

iv. Los pagos parciales que realice la concursada se imputaran: i} en primera
medida, a la cancelacién de los intereses devengados hasta entonces; vy ii) el
remanente, si lo hubiera, al pago de capital.

1“CASA ¢/ E.N. s/dafios y perjuicios” Expediente N2 26.548/2000 J.CA. y F. 8/15 a/c Dra. Gilardi

Madariaga de Negrl; “CASA ¢/ E.N. s/ dafios y perjuicios” Expediente N2 38.109/2016 LC. A. Y F 12/23
a/c Dra. M. Marra Jiménez; “CASAc/ E.N. s/ Proceso de Conocimiento” Expediente N@ 3.615/2006 J. C. A.
Y F. 3/5 a/c Dra. C. Rodriguez Vidal; y “ CASA ¢/ EN. s/ Nulidad decreto 1074/75" expediente N2
16.807/2004 1. C. A Y F 1/1 a/c Dra. Marinelli.-
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v, Cualguier pago que recibiera el Estado Nacional en cancelacion del crédito
verificado y bajo los acapites i y 1ii que anteceden deberd detraerse del calcuio de
ajuste del Reconocimiento Adicional.

vi. Reclamos contra el Estado Nacional: La concursada renuncia a Iniciar

nuevos reclamos contra el Estado Nacional. Se excluyen expresamente aguelios
reclamos (e.g ejecuciones, incidentes, etc.) que pudieren derivarse de los procesos ya
iniciados a la fecha y que estén listados en |la nota al pie “1” del presente escrito.

3. Petitgrio
Por todo lo expuesto, solicito a V.E.

i Se tenga por presentada esta nueva Mejora de Propuesta para la
categorfa de acreedores clase “A” denominada hoy Estado Nacional.

ii. Se corra traslado de la nueva Propuesta de Mejora al Estado Nacional.

Proveer de conformidad,

SERA JUSTICIA

Jaime Cibils Robirosa

Correo Argentino SA
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CONTESTA TRASLADO - PRESENTA NUEVA MEJORA DE
PROPUESTA — FORMULA ACLARACIONES

EXCMA. CAMARA

Jaime Cibils Robirosa, con el patrocinio del Dr. Jaime L.
Kleidermacher, en los autos. CORREO ARGENTINO S.A. s/ Concurso
Preventivo, Expte N° 94.360/2001 a V.E. respetuosamente decimos:

I- OBJETO:

Que con fecha 4 de julio del corriente, se presentd el Procurador
del Tesoro de la Nacién en estos autos a fin de requerir determinadas
aclaraciones en relacion a la mejora de propuesta presentada por esta parte en

estos autos el 10 de julio del afio 2018, denominada por el Estado Nacional
como Mejora de Propuesta II.-

Respecto de este pedido de aclaraciones se nos ha corrido
traslado y, en legal tiempo y forma, la concursada en este acto viene a
satisfacer ese requerimiento en las respuestas que se expondréan en la segunda
parte de este escrito en el apartado III - “Formula Aclaraciones” -. Asimismo
motivada por la vocacion de concluir con este prolongado proceso y satisfacer
las pretensiones del Estado Nacional es que, en forma previa a las
aclaraciones solicitadas, la concursada formula en este acto una nueva mejora

de propuesta a.la denomina Mejora de Propuesta 11 didndola a llamar a partir
del presente como Mejora de Propuesta 1I1.-

1I- PRESENTA NUEVA MEJORA DE PROPUESTA -
MEJORA DE PROPUESTA III:



En virtud de las razones expuestas “ut supra’” lIa concursada viene
a preseritar la siguiente nueva mejora de propuesta al acreedor de la Categoria

A, Estado Nacional, en los siguientes términos:

(II a) Pago del importe verificado en autos por el Estado
Nacional, en adelante (E.N), que asciende a $ 296.205.376 en un finico pago
en efectivo que se realizard a los 30 dias habiles de homologado el concurso
preventivo mediante transferencia a la cuenta que el Estado Nacional informe
por escrito, lo que serd realizado con los fondos propios y liquidos que

pertenecen a la concursada.

(If b)

(i) Pago de un reconocimiento adicional al EN. que resulte de
aplicar al importe verificado por el E.N el 19/7/2002 (§ 296.205,376) y desde
esa fecha, la misma tasa que eventualmente se le aplique a cualquier importe
que el E.N. deba abonar a la concursada por sentencia firme en cualquiera de
los reclamos que se describen en el (I f) mas abajo.- Esa tasa de interés se
aplicara. sobre los § 296.205.376, hasta la misma fecha de la liquidacion firme
correspondiente a una sentencia firme contra el E. N. en cualquiera de Ios
reclamos pretendidos por la concursada.

(ify Al monto resultante del capital mas el interés del crédito
verificado se le debers practicar la quita del 20% que se menciona mas abajo
en el punto (Il e);

(iii) a dicho subtotal se le deducird lo pagado segin especificado
en el (punto II a) que antecede, también ajustado con la misma tasa de interés,
aplicada ésta desde la fecha de pago por parte de la concursada hasta la misma

fecha de liquidacién de la sentencia firme contra el E.N determinandose asi el

monto total de la deuda.




{(iv) Dicha monto de deuda serd pagado con las sumas de dinero
que el EN haya pagado mediante depésito judicial a la orden de VS y una vez
realizados los cilculos que anteceden por la Sindicatura General quien previo
a la cancelacién al EN debera detraer las sumas necesarias para cancelar los
impuestos nacionales, provinciales y municipales que resultaren pertinentes
por ese mismo cobro, a los efectos de ingresarlos a los fiscos por parte de la

concursada en la oportunidad que corresponda.

(XX ¢) Para aclarar el mecanismo de pagos:

Por un lado la concursada pagara los $ 296.205.376 al E.N. Por
otro lado, se realizara una cuenta te6rica en donde los § 296.205.376 seran
incrementados desde el 19/7/2002 con la aplicacién de la misma tasa de
interés que perciba la concursada en cualquiera de sus reclamos. Este calculo
de intereses se aplicara hasta que quede firme cualquier sentencia en aquellos
juicios que Correo Argentino S.A. posee contra €l EN y hasta que resulte
firme una liquidacion practicada en tales actuados.

La tasa de interés serd la misma, tanto para el crédito de
Correo Argentino S.A. como para el crédito del E.N. y la fecha hasta la
que se aplicaran los intereses sera la misma para incrementar ¢l crédito
verificado que la que se utilice para la sentencia condenatoria en favor de la
concursada.

Es decir el EN depositard en la hipétesis de condena el importe
que le corresponda pagar a la concursada en los autos del concurso
preventivo. A ese momento la Sindicatura General debera practicar la
siguiente liquidacion:

(a) Determinar el monto de la deuda de la concursada con ¢l ENN

a esa fecha segn 10 indicado en el punto (II b (i), (ii) y (iii) que anteceden.



(b) Determinar el monto que la concursada aplicara al pago de la
deuda establecida en el parrafo anterior segin lo determinado en el punto (Il b
(iv).

El importe que sutja de esta liquidacién una vez consensuada por

ambas partes, serd transferido al EN a la cuenta que éste indique.

(11 d) En caso de que el pago referido en el punto anterior fuere
menor de la deuda determinada por la Sindicatura el saldo insoluto continuara
vigente hasta que exista, hipotéticamente, otra sentencia condenatoria conira
el ENN. En tal caso se seguird el mismo mecanismo explicitado “ut supra”

hasta la cancelacion total del reconocimiento adicional.

(11 e) En la mejora de propuesta de julio de 2018, se ofrecia una

uita del 30% sobre el pago del reconocimiento adicional. En este acto se
q pag

mejora esa propuesta reduciendo la quita al 20%-.

(IT f) El listade de los juicios.donde-existen créditos.a favor de la
concursada es el siguiente:

(a) “CASA ¢/ EN. s/dafios y perjuicios” Expediente N°
26.548/2000 J.C.A. y F. 8/15 a/c Dra. Gilardi Madariaga de Negri;

(b) “CASA ¢/ EN. ¢/ dafies y perjuicios” Expediente N°
38.109/2016 J.C. A. Y F 12/23 a/c Dra. M. Marra Jiménez;

© “CASA ¢/ EN. s/ Proceso de Conocimiento” Expediente N°
3.615/2006 3. C. A. Y F. 3/5 a/c Dra. C. Rodriguez Vidal;

(d) “ CASA ¢/ EN. s/ Nulidad decreto 1074/75” Expediente N°
16.807/2004 J. C. A. Y F 1/1 a/c Dr. Marinelli.-

La concursada también mejora su nueva propuesta en el sentido
que renuncia expresamente a jniciar al E.N ningin ofro reclamo en
virtud del quite de la concesién del servicio postal y la apropiacion de sus

activos.
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(Il g) Aplican a esta mejora de propuesia, a la que hemos
denominamos Mejora de Propuesta 111, todas las aclaraciones que se formulan
a continuacion evacuando el traslado conferido al escrito de fecha 4/7/2019

presentado por el E.N.

II1 - FORMULA ACLARACIONES:
Respecto de las aclaraciones en si solicitadas por el Estado

Nacional, estas son nuestras consideraciones y explicaciones:

(I1I a) Capacidad para €l pago, por parte de la concursada, de las
cuotas de la Mejora de Propuesta IL:

(i) En virtud de que en la Mejora de Propuesta III se ofrece la
cancelacién del 100% del crédito verificado por el E.N. en estos autos, en
efectivo en un solo pago con los recursos liquidos con que cuenta la
concursada, no habra cuotas ulteriores que afrontar, por lo que ahora en este
sentido no merece mayores explicaciones este punto.

(i) En relacién al pago del reconocimiento adicional mencionado
en la Mejora de Propuesta II, que se mantiene en la Mejora de Propuesta 1II,
la capacidad de pago surgira de los propios importes que el E.N. deba pagar a
la concursada. Estos importes luego de deducidas las costas y gastos que
correspondieren seran depositados por el Estado Nacional segun las formas.de
estilo en la cuenta judicial que la concursada posee ante el Banco de la Ciudad

de Buenos Aires a nombre de V.S.-

(TII1 b) En relacion a la actividad que mantiene la concursada,
debe destacarse que la misma, hasta tanto no recupere fondos que
recompongan su patrimonio y capacidad de operacion comercial, mantiene su

actividad patrimonial de tenedora y administradora de sus activos (acciones



en terceras empresas, Juicios y activos liquidos) y sostiene una estructura de
funcionamiento para atender a su problematica judicial, que es afrontada
sustancialmente con préstamos vy aportes de su sociedad controlante y

sociedades vinculadas.

(ITI ¢) Respecto del interés del 7 % que se aplicaba en la Mejora
de Propuesta Il en relacion a las cuotas comprometidas de pago, ofreciéndose
ahora un pago de contado sobre el 100% del capital verificado, a este respecto

no corresponde ¢l devengamiento de interés adicional.

(Il d) Respecto de la forma de calculo de las dos primeras
cuotas de la Mejora de Propuesta I, tratdndose ahora de un pago contado del

100% del capital verificado, no corresponde aclaracién al respecto.

(IIT e) Respecto de! computo del plazo de las dos primeras
cuotas, de la misma forma, tratandose en la Mejora de Propuesta Il de un

unico pago contado, no aplica aclaracion en ese sentido.

1V — ACLARACIONES:
Se nos piden también aclaraciones respecto de lo que se ha
denominado Reconocimiento Adicional, que se sostiene en la Mejora de

Propuesta II1. Al respecto corresponder las siguientes precisiones:

(IV a) El plazo de vigencia del reconocimiento adi¢cional es hasta
la total cancelacion del importe que surja de ajustar el capital verificado en
autos por el E.N. de § 296.205.376 el 19/7/2002 con la aplicacién de la misma
tasa de interés que aplique el E.N. para abonar las eventuales sentencias
condenatorias en los juicios promovidos por la concursada. contra el ENN. Es

asi que el capital verificado se ajustard desde el 19/7/2002 hasta la fecha de la
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liquidacidn correspondiente a una sentencia firme que la concursada obtenga.
A ese importe, tal como surge de la Mejora de Propuesta III, se le aplicard la
quita ahora reducida del 20%.

A dicho subtotal, 1a Sindicatura General debera deducir el valor
pagado al contado — con $us intereses — del monto del crédito verificado. En
sintesis, el plazo de vigencia de la oferta del reconocimiento adicional es
hasta la cancelacién total del importe ajustado del crédito del E.N., conforme
el proceso de calenlo que se menciona ut supra y se desarrolla in extenso en [a

Mejora de Propuesta IIT que se presenta “ut supra” en este escrito.

(IV b) Respecto de la composicion del saldo de deuda sobre el
que se calculan intereses, en tanto el pago del capital verificado original se

hace al contado, no corresponde aclaracion en este sentido.

IV ¢) Forma, plazo y oportunidad en que se aplicara la quita del
30%. Aclaramos en este parrafo que la quita ofrecida en la Mejora de
Propuesta 111 es inferior a la de la Mejora de Propuesta 11, es decir, que serd
una quita menor de solo el 20%.

Respecto de. la forma, plazo y oportunidad, se sefiala que esta
quita se calculard al momento que se realice el primer pago que efectie el
E.N. al afrontar la cancelacion de alguna sentencia favorable obtenida por la
concursada contra el E.N., segin calculo a efectuar por la Sindicatura

General.

(IV d) En relacion al pedido de aclaracién sefialado en el punto
B.4), se explicita que el reconocimiento adicional aplica con prioridad al

crédito del EN., es decir; que primero debe cancelarse el crédito del E.N.
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(IV e) Respecto de las fechas para calcular el importe
correspondiente al reconocimiento adicional, se aclara que el inicio del
computo de intereses sera la fecha de verificacién firme — 19/7/2002 - del
crédito del E.N. en este concurso, hasta la misma fecha de la liquidacién
correspondiente a una sentencia firme en cualquiera de los reclamos

pretendidos por la concursada.

(IV 1) En relacion al punto B 6, se aclara que come el pago del
capital del crédito verificado se realizara al contado y en efectivo, todo otro

pago vinculado al reconocimiento adicional, correspondera a intereses.

(EV g) En relacion al acapite B 7, se subdivide la aclaracion en 3.
11eisos:

(i) La detraccion de los pagos que reciba el E.N. deberé realizatla
la sindicatura general mediante la liquidacion que debera practicarse cada vez
que la concursada reciba un pago. de parte del propio E.N. en cumplimiente de
cualquier sentencia condenatoria que asi se lo exija. Es decir, si el EN. es
obligado a pagar una suma X, una vez depositada la misma tal como se
menciona “uat supra” en el punto (IV a) se practicara liquidacion del importe
que corresponda por reconocimiento adicional. Obviamente, las partes
deberan. tener acceso a la liguidacién practicada para manifestarse respecto
del calculo efectuado para determinar el monto del reconocimiento adicional.

(ii) Se aclara que en este caso estaremos siempre hablando de los
importes que correspondan al reconocimiento adicional, ya que el capital
verificado sera cancelado en efectivo.

(iif) Se aclara que al abonarse ¢l capital verificado en efective, ya

no habra devengamiento del 7% sobre cuotas de capital.

(IV h) Se aclara que todos los plazos son hébiles.
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(IV i) La concursada aclara que renuncia a todo reclamo no
iniciado formalmente ante los Tribunales correspondientes hasta el dia de la.
fecha, incluyendo fundamentalmente al lucro cesante correspondiente al quite
de la concesion, cuyo valor no ha sido estimado al dia de la fecha, pero que
implica una eventual utilidad por los 25 afios de concesién del servicio postal,

no usufructuada por la concursada.

V-PETITORIO

Por todo lo expuesto a V.E. se solicita

1) Se tenga por contestado ¢l traslado a la presentacion efectuada por el ENN
el 4/7/2019 en legal tiempo y forma y respondidas las aclaraciones solicitadas,
2) Se tenga por presentada la Mejora de Propuesta Il tal como se formula al
inicio del presente y se corra traslado de la misma al E.N. y a la sindicatura

general y controlante.

Sirvase de proveer de conformidad que

SERA JUSTICIA

Jaimye Cibils Robirosa

Correl Argenting SA
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AFIP le reclama $600 millones a Mauricio Macri por Correo
Argentino
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Por "atribuirse” una exencion tributaria.
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La familia presidencial recibié un nuevo golpe en la causa Correo Argentino SA. La Administracion Federal de Ingresos
Pablicos (AFIP) le reclama el pago de $600 millones de pesos por “atribuirse” una exencion de impuestos, que no fe
corresponden. Segln Juan Amorin, la firma presidencial no “pagé el impuesto a las Ganancias y Ganancia Minima Presunta
lesde 2013, en adelante”.

3 linea técnica de AFIP se encuentra realizando una inspeccién”, indicd Juan Amorin. “Existe una inspeccién abierta contra
la firma Correo Argentino SA, que pertenece a la familia presidencial, un reclamo, por evasién impositiva, de $600
millones”, continud el periodista en C5N. “El monto corresponde al no pago del impuesto a las Ganancia y Ganancia Minima
Presunta desde 2013 en adelante”, dijo.

En aste sentido, “La Administracién Federal de Ingresos Pablicos alega gue Correo Argentino se tomd, de manera equivoca,
una exencién impositiva, para estos impuestos”, explicé el periodista. "Tras esta “atribucién”, AFIP considera que debe
aplicarle capital e intereses punitorios a la firma®, continué Amorin. “El monto superaria los 600 millones de pesos”, dijo el
periodista.

juan Amorin advirtié que [a compania de la familia presidencial respondié al fallo del organismo. La firma se ampara en dos
fallos de la Corte: Hermitage S.Ay Perfil S.A, de 2010 y 2014, respectivamente. Sin embargo, “la linea técnica de la
Administracién Federal de Ingresos Piblicos aporté otro fallo en el que se advierte que se ‘analizard caso por caso™,
agregé el periodista en C5N.

El fallo “se encuentra flotando” hace 10 meses, *Falta que se tome [a decisidén de avanzar y ejecutar esta deuda de mas de
$600 millones entre capital e impuestos punitorios”, explicé el periodista. Ademas de esta causa, la familia presidencial tiene

https:/felintransigente.com/politica/2019/11/26/betina-stein-el-prestamo-ya-estaba-en-marcha-y-no-teniamos-ninguno-de-los-informes/ 174
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otro tema pendiente. El ministro Oscar Aguad "quiso beneficiar a la familia presidencial”, por lo cual, se encuentra investigado
por “incumplimiento de los deberes de funcionario pabiico”

» 0:00/5:05

Betina Stein: “El préstamo ya estaba en marcha y no teniamos
ninguno de los informes”

La abogada especializada en Derecho Administrative calificé de ‘ilegal el acuerdo contrafdo con el Fendo Monetario internacional.

l ri;J\'IEI\;IE-iRE.IE.IZD;.Q.B:BB‘AM
La abogada y especialista en Derecho Administrativo, Betina Stein, estuvo en el programa radial ‘Mafiana Sylvestre’y
brindé detalles de su propuesta respecto a la deuda externa que tomaron los funcionarios del Gobierno macrista. “Ayer se
conocié que el 87% de la deuda contralda fue para pagar deuda. No queda nada en Infraestructura, en obras publicas, en

hospitales”. “Vuelve a tomar mucha actualidad esta propuesta para que los funcionarios que tomaron deuda
irresponsablemente paguen con su patrimonio los prejuicios al Estado y a la Argentina®, planted el conductor del programa

hitps:/felintransigente.com/politica/2018/11 2B/betina-stein-el-prestamo-ya-estaba-en-marcha-y-no-teniamos-ninguno-de-fos-informes/ 2/4



26/11/2019 La AFIP le reclama at Correo Argenting de Macri 600 millones de pesos por evasion fiscal

La AFIP le reclama al Correo Argentino de Macri 600 millones de
pesos por evasion fiscal

n informe elaborado por los téenicos del drea técnica y de auditoria de la AFIP emitié un informe en el que le reclama al Correo
Argentino, perteneciente a la famiia del presidente Mauricio Macri una deuda de 600 millones de pesos por evasidin impositiva.

De acuerdo con el informe que trascendié en la tarde de este domingo [a deuda corresponde a la falta de pago del Impuesto a las Ganancias y a ia
Ganancia Minima Presunta.

El reclamo surge de una inspecctn que se esta realizando sobre la empresa de Macri en el marco de un expediente abierto por |a justicia cuande
saltaron a la luz piblica las maniobras de Macri para evitar pagar la deuda que mantiene con el estado al que ef aemas representa, en tanto
presidente de la Nacion.

! a deuda es acumulada por la falta de pago de los afios 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018 inclusive. El informe sostiene que Macri se
autoincluyé de manera incorrecta en una excencion impositiva por lo que al aplicar at capital adeudado los intereses punitorios la cifra supoera fos
600 millones de pesos.

bien la empresa aporto ante el reclamo algunos fallos jurisprudenciales que presuntamente le deban la razon, la linea téenica de a AFIP presentd un
nuevo fallo judicial que dice que se de debe analizar caso por caso y que, en el Correo Argentino corresponde aplicar el reclamo de los
impuestos impagos.

El expediente esta paralizado hace mas de 10 meses, aparentemente por maniobras realizadas por la conducgion polltica de la AFIP pero en el caso de
(e se retome Ja causa partir de este informe, la familia Macri deberé pagar esa abultada suma de direro por no pagar los impuestos
correspondientes,

Vale aclarar que el perfodo analizado es el que alin no esta prescripto, razén por la que no se toman las deudas correspondientes dei 2012 hacia
afras. Y ademds, que a esta deuda por evasién fiscal, hay que sumar los casi 60 mil millones de pesos por Ja falta de pago del cdnon
correspondiente al estado.

El Gorreo fue concesionado al grupo Macri durante el (iimo tramo del gobierne de Carlos Menem y hasta el hasta el afie 2003, cuando el entonces
presidente Nésstor Kirchner le quité [a concesidn, nunca cumplié con el pago de ese cdnon,
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AFIP le reclama 600 millones mas al Correo por evasion fiscal

La linea técnica del organismo de recaudacién de impuestos inicié una inspeccién
contra la empresa de la familia Macri por la falta de pago del impuesto a las
Ganancias y Ganancia Minima Presunta desde 2013 en adelante.

17 de noviembre de 2019 10:11 hs
amorin@cenital.com
W @juan_amorin (https://twitter.com/juan_amorin)

. Juan Amorin (periodista-juan-amorin-51)

f ' 4

© (htipsw/api.whatsapp.com/send?text=htps://www.cenital.com/2019/11/17 fafip-le-reclama-600-millones-mas-al-correo-por-evasion-fiscal/64449)

La Administracién Federal de Ingresos Publicos inicié una inspeccién sobre Correo Argentino,
firma de la familia Macri, v, como resultado de ella, decidi6 avanzar en el reclamo de 600
millones de pesos por la falta de pago de impuesto a las Ganancias y Ganancia Minima
Presunta tal como reveld Ivan Schargrodsky en su newsletter #0ffTheRecord.

El expediente tuvo inicio el 1de junio de 2018, cuando la linea técnica de l1a AFIP avanzd en la
revisién de los bienes incluidos en el patrimonio del Correo que se encuentran inmovilizados
por mandato judicial. Sobre esos bienes, que en su mayoria representan inversiones en plazos

hitps:/fwww.cenital.com/2019/11/17/afip-ie-reclama-600-millones-mas-al-correo-por-evasion-fiscal/64449 1/3
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fijos en ddlares, el Correo Argentino considera gue no debe tributar impuesto a las Ganancias ni
Ganancia Minima Presunta, por lo que no realizé pago alguno durante los tltimos afios,
amparandose en dos fallos de la Corte: Hermitage S.A y Perfil S.4, de 2010 y 2014
respectivamente.

Ambos determinaron que si uno tenia quebrantos acumulados en el Impuesto a las Ganancias
no deberia tener "renta presunta” a futuro, es decir no deberia pagar el IGMP. Sin embargo,
segiin consta en la orden de intervencién de AFIP cuyo niimero de identificacién finaliza en 924,
el organismo de control no tomé como validos los argumentos esgrimidos por Correo, y
apelaron a un reciente antecedente judicial: el caso Pampa Energfa: el 4 de abril del afio
pasado, la Sala 1de la Cdmara de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal defini¢
determinados aspectos relacionados al Impuesto a la Ganancia Minima Presunta y estableci6
que no debia aplicarse el caso Hermitage sino mas bien analizar cada caso individualmente.

Ademads, la linea técnica de la AFIP sostiene que el caso Hermitage tampoco aplica al Correo,
dado que la firma de los Macri presentd ganancias por 13,5 millones en el ejercicio contable de -
2013. En total, la AFIP le reclama al Correo la falta de pago de estos impuestos durante los
ejercicios 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018, por un total que supera los 600 millones de pesos
entre capital e intereses punitorios, aunque hace 10 meses gue la cipula del organismo no
actia sobre el expediente.

En didlogo con Cenit'al, desde Correo SA reconocieron la existencia del expediente en cuestion:
"La administracién actual se encuentra revisando dicho criterio desde el periodo fiscal 2013 en
adelante, la sociedad ha sostenido el criterio ya aceptado por el fisco en la administracion
anterior, y ha respondido todos los requerimientos hechos por el fisco”, sostuvieron.

"Mas alld del Fallo Hermitage, la sociedad también invoca que adicionalmente el Estado decidid
intempestivamente y unilateralmente rescindir el contrato de concesién mediante los Decretos
N° 1074/2003 y 1075/200, traspasando al Estado Nacional los bienes de 1a sociedad a los efectos
de continuar con la prestacion del servicio publico de correo, lo que derivo en el
desapoderamiento de los bienes e inversiones de la sociedad por parte del Estado Nacional, por
lo que no puede existir potencialidad de generar ingresos futuros, anuldndose toda capacidad
contributiva’, aseguraron ante la consulta de este medio.

Otras notas : < . >
2019/11/24/NO-ES-BUENO- (2019/11/25/URUGUAY-UNA- (2019/11/25/QUE-SON-L
}ISFRAZAR-LAS-DERROTAS-DE- ELECCION-SORPRESIVA/64480) OBSERVADOS-/64481)

fICTORIAS/64475)

hitps:ffwww.cenital.com/2019/11/17/afip-le-reclama-600-millones-mas-al-correo-por-evasion-fiscal/64449 213
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FISCALIA GENERAL ANTE LA CAMARA NACIONAL DE APELACIONES
EN LO COMERCIAL SOLICITA URGENTE DEVOLUCION DEL
EXPEDIENTE. SE RESUELVA.

Juzg.6 -Sec. 11 - Sala B - Expte.nro.94360/2001

“Correo Argentino S.A. s/concurso preventivo”

Excma.Camara:

1.Se forme incidente.

Atento el tenor del presente dictamen, solicito se forme incidente
transitorio a los fines de resolver lo aqui requerido, para luego, oportunamente
acumularlo a los autos principales.

2.Antecedentes.

El 25/09/2019 esta Fiscalia solicitd que el Tribunal se pronunciara
en torno a las cuestiones debatidas en autos pendientes de resolucion,
conforme se habia peticionado en el dictamen del 11/04/2019. En esa
oportunidad manifesté: “Se encuentra firme la resolucion de la Alzada del
27/10/2004 que ordend la apertura del procedimiento del salvataje del arf. 48
LCQ. El escenario procesal en el que fue dictado aquel decisorio se ha
agravado, puesto que no sélo no se ha obtenido la conformidad def acreedor
integrante de la categoria A, sino ademas las de la categoria C se encuentran
viciadas en su oforgamiento, razén por la cual no pueden ser convalidadas

judicialmente.




El periodo de exclusividad se encuentra largamente vencido (hace
ya 13 afios), no resultando posible seguir debatiendo nuevas propuestas de /a
concursada para la categoria A, por cuanto ello sélo lleva a seguir prolongando
el procedimiento injustificadamente, en violacién al principio de igualdad anfe la
ley.

El paso del tiempo sélo ha producido mayores pérdidas de activos
perjudicando a los acreedores y el accionista minoritario (Estado Nacional).

La concursada fenia significativos activos (conforme V.E. advirtio
con fecha 27/10/2004 que surgia de la ampliacion del informe general),
incluyendo las acciones que luego informé poseer en Neficor S.A. (empresa en
la que invertirda SOCMA AMERICANA SA, segun lo indicado en el acta de
asamblea del 2.10.18 aludida en el informe mensual nro.210 agregado en el
incidente nro.30) y las que posee en Comunicacion Dinamica SA; posee
inversiones (plazos fijos, bonos, efc.), como también es titular de los activos
contingentes constituidos por los juicios contra el Estado Nacional respecto de
los cuales ha mantenido su postura de no desistir.

Se han dilapidado cuantiosos activos a lo largo de la inusitada
extension que se le ha dado al tramite de su concurso en abierta violacion al
principio de igualdad ante la ley respecto de ofros concursados, no siendo
posible seguir elongando los plazos en infraccién a la normativa concursal, a la
preclusion y cosa juzgada.

Los representantes del Estado, en consonancia con la concursada

han dilatado contra legem el presente proceso.
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El Procurador del Tesoro de la Nacién, a través del decrefo
201/2017 ha pretendido justificar esta dilacion de més de dos afios, lo cual es
irrazonable porque, en pos de una supuesta fransparencia se perjudica al
Estado Nacional y se beneficia a la concursada.

Es inaceptable que en un tramite en el que el Estado Nacional sea
parte se desnaturalice el proceso concursal por la existencia de conflicto de
intereses y tampoco se puede admitir que -por los mismos- se termine
beneficiando, con elongacién de plazos, el no pago de los créditos y sin sufrir
las consecuencias propias de un concurso fracasado, a aquel por el que -
supuestamente ante fa existencia de ese conflicto- deberia aplicarsele la
normativa legal con el mayor rigor a los fines de evitar sospechas en pos de la
transparencia generando asi mayor confianza en las instituciones juridicas y
republicanas por parte de todos los ciudadanos.

En definitiva, pareciera que en base al decreto 201/17 por los
conflictos de intereses existentes, se estaria beneficiando a la concursada , o
cual es justamente lo que el decreto buscaria evitar, debiendo ser éste un
paradmetro de interpretacion que el Procurador del Tesoro no tiene presente.

En consecuencia, por todo lo expuesto, y en consonancia con lo
manifestado por el Fiscal Federal también observo la necesidad de encauzar el
proceso concursal a fin de evitar que el transcurso del tiempo fulmine las
expectativas del Estado Nacional y del resto de los acreedores de recuperar
sus créditos, por lo cual solicito que se proceda en dicho sentido y se efectivice

sin méas tramite la sentencia del 27/10/2004”".



Que en tal estado y siendo que los autos habian sido requeridos
por el Juzgado Criminal y Correccional Federal nro.4, Secretaria nro.7 por
oficio recibido en la Sala el 9/9/2019, se ordend su remision el 26/08/2019 en
los términos del art. 273:7 LCQ.

Las actuaciones fueron enviadas el 30/09/2019 a dicho juzgado
(segln la compulsa efectuada en la pagina web del Poder Judicial de la
Nacion).

Transcurridos 40 dias habiles, los autos aun no han sido
devueltos, a pesar del acotado plazo de cinco dias por el cual fueron remitidos
en cumplimiento del art. 273:7 LCQ, conforme expresamente dispusiera la Sala
en la resolucién de fecha 26/09/2019.

3. Se requiere.

Que en uso de la facultad requirente que me asiste, solicito se
ordene la urgente devolucién de los autos para resoclver mi presentacion del

25/09/2019, como también la efectuada por el Estado. Nacional el 2/10/2019

(identificada en el sistema como “Escrito N%:#ES10 sICONGURSO
PREVENTIVO:-"ACOMPANA DECISION ‘DEL
(SARAVIA FRIAS)'.

La devolucion del expediente se impone considerando las noticias
que se han dado a conocer en los medios de comunicacion el dia 25/11/2019 y
segln las cuales el Dr. Ariel Lijo habria ordenado la realizacién de un informe
técnico relativo a la propuesta de acuerdo preventivo oportunamente ofrecida

en la audiencia celebrada el 28/06/2016 que importaria la remisién derlos
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actuados a la DAJUDECOQO (Direccion de Asistencia Judicial en Delitos
Complejos y Crimen Organizado del Pod_er Judicial).

Si se remitiese el original del expediente a dicha Dependencia y
no copias (ésto ultimo es lo que resultaria adecuado) implicaria seguir dilatando
los tiempos sin una definicion en la causa comercial, con la consecuente
responsabilidad de este Fuero que de ninguna manera puede ceder sus
competencias e incumbencias que le han sido conferidas por el legislador en la
ley 24522, siendo ademdas responsable el Tribunal concursal del estricto
cumplimiento de los plazos (art.273 dltimo parrafo LCQ), teniendo en cuenta
que la ley expresamente dispone que “No se debe remitir el expediente del
concurso a juzgado distinto del de su tramitaciébn. En caso de ser
imprescindible para la dilucidaciéon de una causa penal, puede remitirse
por un término no superior a cinco dias, quedando a cargo del juzgado
que lo requiri6 la obtencién de testimonios y otras constancias que
permitan su devolucién en término” (art.273:7 LCQ).

La norma concursal es clara en cuanto establece que el juez
penal debera obtener testimonios u otras constancias de la causa, a efectos de
devolver el expediente al juzgado comercial dentro del plazo de cinco dias que
dispone en forma expresa.

4. Este concurso preventivo cuya apertura solicitara la deudora el
18/09/2001 lleva mas de dieciocho afios de tramite, encontrandose vencido el

periodo de exclusividad hace ya trece anos.



En la audiencia del 28/06/2016 la deudora ofrecié una propuesta
de acuerdo, cuyos términos resultan abusivos (conforme fundamenté
oportunamente).

Las sucesivas mejoras al acuerdo que presentd la concursada
con posterioridad -mas allda de no relevar a los intervinientes de la
responsabilidad emergente de la conformidad prestada y [uego retirada-
contemplan el pago de intereses posconcursales, demostrando lo infundado del
acerrimo debate que intentd la concursada introducir en tomo a la
interpretacion de la suspensién de intereses prevista por el art. 19 LCQ (Se
acompafan al presente las dos Ultimas mejoras al acuerdo formuladas y no
aceptadas por el Estado Nacional).

Notese que en definitiva la conformidad del Estado Nacional no ha
sido obtenida, aun en el caso del dltimo ofrecimiento formulado que importa el
pago del 100% del crédito a valores nominales en una sola cuota a los treinta
dias de homologado el acuerdo, con un reconocimiento adicional de intereses
posconcursales sujeto a la condicién de que el Estado Nacional pague los
juicios que estan en pleno tramite y que aun no tienen sentencia.

También debe tenerse presente que el paso del tiempo sin
resolverse la situacion de [a deudora, ha producido un dafio por [a licuacion del
pasivo concursal, afectando no sélo al Estado Nacional {crédito por la falta de
pago de los canones por la concesion, crédito fiscal, crédito del Banco de la
Nacién Argentina), sino también a los restantes acreedores. Ello, sin olvidar el
posible vaciamiento de la empresa que se ha producido a lo largo de los afios
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transcurridos fuego de la presentacion concursal y que ha sido también objeto
de denuncia por mi parte.

5. El escenario procesal es claro.

En tal sentido y conforme surge de las constancias del concurso,
el 27/10/2004 este Tribunal dispuso la apertura del procedimiento del
cramdown.

Desoido ello por la a quo, se prosiguid el tframite del concurso
hasta la resolucion de grado del 18/03/2010 que rechazd la homologacion por
faltar la conformidad del Estado Nacional y dispuso la apertura del
procedimiento del art. 48 LCQ (fs.21306/21333). El recurso de apelaciéon
deducido por Ia concursada es lo que motivé la elevacién de los autos ante el
Tribunal.

A todo lo expuesto se sumaria la existencia de pasivos
posconcursales, algunos de los cuales podrian ser de naturaleza tributaria y
corresponderian a la falta de pago del impuesto a las ganancias y ganancia
minima presunta desde el afio 2013 en adelante y que rondarian los $
600.000.000,00 (conforme se denuncia en los articulos periodisticos que en
copia agrego de los dias 17 y 26/11/2019, los cuales pueden visualizarse en
https://elintransigente.com/politica/ 2019/11/26, hitps://portaldenoticias.com.ar
/2019/11/17 y hitps://www.cenital.com/2018/11/17).

Por otro lado tampoco puede obviarse el pasivo posconcursal
informado por la Sindicatura controladora en su informe nro. 217 agregado en
los autos “Correo Argentino S.A. s/concurso preventivo s/incidente
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informes sindicatura controladora” (expte.nro.94360/2001/30) que asciende
a la suma de $ 32.356.652,16 al 30/09/2019.

6.Inexistencia de prejudicialidad.

Resulta claro que en autos no existe prejudicialidad respecto de la
causa penal que tramita en el Fuero Federal desde el afio 2017, que justifique
que no se resuelva el recurso de apelacion interpuesto por la concursada
contra la resolucion del 18/03/2010.

Ello dado que el Tribunal debe decidir:

1) Si resulta adecuado el procedimiento de cramdown conforme
resolucién de primera instancia del 18/03/2010 que motivara la apelacion que
produjo la elevacién a la Camara del presente expediente,

2) Si se han logrado las mayorias en todas y cada una de las
categorias (que a la fecha es evidente que no se han logrado pues el Estado
no la otorgé). En este punto considero gue lo expresado por la concursada a
fs. 24074/24075 acerca de los efectos pretendidos respecto de ia conformidad
prestada por el Estado Nacional en la audiencia celebrada el 28/06/2016
(cuestién a la cual me referi en el dictamen del 2/6/2017 nro.150530 apartado
. punto 4 a fs.24174/24176) resulta abstracto, atento la conducta procesal
asumida por la concursada al haber realizado con posterioridad a dicha
retractacién tres nuevas mejoras al acuerdo a los fines de obtener la
conformidad del Estado Nacional,

3) Si se hubieran logrado, resolver si la propuesta es o no abusiva
0 si se han conformado las mayorias en fraude a la ley (ver mis planteos en
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torno a los cesionarios y apoderados que irregularmente otorgaron
conformidades).

En consecuencia conforme la expresa disposicion del art. 273:7
LCQ que establece que “No se debe remitir el expediente del concurso a
juzgado distinto del de su tramitacién. En caso de ser imprescindible para
la dilucidacién de una causa penal, puede remitirse por un término no
superior a cinco dias, quedando a cargo dél' juzgado que lo requirié la
obtencién de testimonios y otras constancie;s que permitan su devolucion
en término”y no existié‘ndo motivo fundado emergente de la tramitacion de la

causa penal, que pueda_afectar el tramite del concurso demorando el dictado

i

de una sentencia, solicito:

1) Se forme con el presente, incidente transitorio a los fines de
proceder y ordenar el pedido de devolucién del expediente principal.

2) Se ordene la urgente de{rolucién de los autos principales,
conforme lo dispuesto por el art. 273:7 LCQ.

3) Se dicte sentencia.

7.0ficios.

Se deja constancia que se remite copia del presente a la
Procuraduria de Investigaciones Administrativas, a la Fiscalfa en lo Criminal y
Correccional Federal nro.8 y al Juzgado Criminal y Correccional Federal Nro.4,
Secretaria nro.7, a los efectos que estimen corresponder.-

8. Formulo reserva caso federal.



Para el caso que se dicte sentencia que soslaye las cuestiones
involucradas que se han expuesto, vinculadas al debido proceso, orden publico
concursal, principic de igualdad ante la ley, de derecho de propiedad de los
acreedores o se vulneren las normas de la ley 27.148, desde ya mantengo
reserva para ocurrir por la via extraordinaria federal ante la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion.

Buenos Aires, deneviembre de 2019.
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