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. UN ANALISIS GLOBAL DEL CASO ARGENTINO

A la hora de analizar estadisticamente las sentencias de la Corte IDH dictadas contra la Republica
Argentina, resulta importante contextualizar el estado del caso argentino con relacion a la totalidad
de las sentencias emitidas por la Corte para los distintos paises de la region.

En ese sentido, cabe destacar en primer lugar que, de acuerdo con la informacién disponible al cierre
de este informe!, la Corte IDH se ha pronunciado en un total de 484 sentencias contenciosas a lo
largo de su historia.

Sin embargo, de ese nlimero total sélo 38 sentencias corresponden a casos en los cuales la Republica
Argentina es parte. Esta informacién evidencia que el porcentaje de casos que han sido sometidos
a la jurisdiccion del tribunal regional por violaciones de derechos humanos cometidas por el Estado
argentino es de alrededor de un 8%, tal como se observa en el Grafico 1.
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Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.

1. La ultima consulta y actualizacién de los datos fue realizada el 5 de julio de 2023.



Sentencias emitidas por la Corte IDH con relacién al Estado argentino segtin su tipo

Resulta importante considerar que 32 de las sentencias contenciosas emitidas con relacién a la
Republica Argentina trataron el Fondo del asunto; otras 3 sentencias han sido de Interpretacion;
2 sentencias refieren s6lo a Excepciones Preliminares; y 1 sentencia corresponde Unicamente a
Reparaciones y Costas.

Por consiguiente, casi el porcentaje total de las sentencias emitidas para el caso argentino han
tratado el Fondo del asunto, como puede observarse en el Gréafico 2.

Grafico 2. Porcentaje de sentencias emitidas

por la Corte IDH con relacion al Estado argentino segtn su tipo

Sentencias I}
de Fondo

8%

Sentencias de [l

0,

.ﬁ Interpretacion

Sentencias de
Excepciones
Preliminares

Sentencias de
Reparaciones
y Costas

Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.

Sentencias de Fondo en las cuales se declaré la responsabilidad internacional del
Estado argentino

Encuantoalassentencias de Fondo dictadas cabe sefialar que la Corte IDH determiné laresponsabilidad
internacional del Estado argentino en 29 de ellas.
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En las 3 sentencias restantes?, el méaximo tribunal regional consideré que Argentina no era
internacionalmente responsable en cuanto a los hechos alegados. Esta diferencia sustancial en
términos porcentuales puede observarse en el Gréafico 3.

Grafico 3. Porcentaje de sentencias de Fondo en las cuales

se declard la responsabilidad internacional del
Estado argentino vs. aquellas donde no fue condenado
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Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.

Il. ANALISIS DE LAS SENTENCIAS DE FONDO EN LAS CUALES SE DETERMINO
LA RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL DE LA REPUBLICA ARGENTINA

A continuacion se presenta un analisis estadistico de las 29 sentencias de Fondo en las cuales se
condend internacionalmente al Estado argentino.

Sobre cada una de estas sentencias se analizé distinta informacién vinculada con: a) los casos en los
que el Estado reconocié su responsabilidad internacional; b) los deberes incumplidos y los derechos

vulnerados por el Estado; c) los indicadores de politicas publicas fijados por la Corte IDH dentro de
las reparaciones; y d) el estado de cumplimiento de la sentencia por parte del Estado argentino.

2. . Casos “Grande vs. Argentina”, “Rico vs. Argentina” y “Habbal y otros vs. Argentina”.
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Uno de los puntos analizados en el presente estudio consisti6 en identificar los casos en los cuales el
Estado argentino reconocié voluntariamente su responsabilidad internacional.

Del total de casos de casos con condena, el reconocimiento pleno (21%) o al menos parcial (17%)
de la responsabilidad del Estado estuvo presente en casi una cuarta parte del total de las sentencias,
como se observa en el Gréfico 4.

Grafico 4. Reconocimiento de responsabilidad

del Estado en los casos con condena internacional

18

Total No reconocid su responsabilidad Parcial

Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.

Otro punto objeto del presente estudio consistié en observar los tipos de deberes incumplidos
y derechos vulnerados por el Estado argentino en los distintos casos en los que fue condenado
internacionalmente. A partir de ello, se analizé cudl fue su frecuencia y qué porcentaje representan
sobre el total registrado.

En primer lugar, cabe sefialar que en cuanto a los deberes incumplidos por parte del Estado argentino,
la obligacién de respetar los derechos estuvo presente en casi el total de las sentencias. EI deber de
adoptar disposiciones de derecho interno, por otra parte, se registré en un poco mas de la mitad de
los casos.
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En términos porcentuales sobre el total de registros, no obstante, la variaciéon fue sustancial para
ambos tipos de deberes, tal como puede observarse en la Tabla 1.

Tabla 1. Cantidad y porcentaje de los tipos de deberes incumplidos
en los casos con condena internacional

Articulos

Deberes incumplidos de la CADH

Cantidad registrada

Deber de adoptar disposiciones

t 0,
de derecho interno Articulo 2 15 35%

Obligacion de respetar

Articulo 1 28 65%
los derechos

Total general

Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.

Derechos vulnerados por el Estado

En cuanto a los derechos vulnerados por el Estado, resulta importante sefialar que la mitad de los
registros se corresponden con vulneraciones vinculadas directamente con el sistema de justicia.

En este sentido, la vulneracion a las garantias judiciales (26%), a la igualdad ante la ley (4%),

al principio de legalidad (2%) y a la proteccion judicial (18%) suman un 50% de los derechos
vulnerados sobre el total registrado, como se observa en la Tabla 2 y en el Gréafico 5.
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Tabla 2. Cantidad y porcentaje de los tipos de derechos vulnerados
en los casos con condena internacional

Derechos Vulnerados AHCUIoS Santicac
de la CADH registrada
Derecho a la integridad personal Articulo 5 13 12%
Derecho a la libertad personal Articulo 7 12 1%
Derecho a la propiedad privada Articulo 21 3 3%
Derecho a la vida Articulo 4 7 6%
D o oz 2
Derechos del nifio Articulo 19 6 6%
Derechos politicos Articulo 23 1 1%
Desarrollo progresivo Articulo 26 4 4%
Garantias Judiciales Articulo 8 28 26%
Igualdad ante la ley Articulo 24 4 4%
Libertad de pensamiento y expresion Articulo 13 2 2%
e os 2
Proteccion a la familia Articulo 17 3 3%
Proteccion de la honra y la dignidad Articulo 1 2 2%
Proteccion Judicial Articulo 25 18%

Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.
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Grafico 5. Cantidad registrada de derechos

vulnerados segtin su tipo en los casos con condena internacional
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Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.

Otro eje de analisis consistié en determinar qué indicadores de politicas publicas podian observarse
dentro de las reparaciones estipuladas en las sentencias con condena dictadas contra el Estado
argentino.

Si bien el maximo tribunal regional no fijo indicadores en todas sus sentencias contra Argentina, si lo

hizo en 19 de estos casos, o que representa en términos porcentuales una parte sustancial del total,
como se observa en el Gréfico 6.
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Grafico 6. Porcentaje de sentencias con condena en las cuales la Corte IDH

fijé indicadores de politicas publicas para el Estado argentino dentro de sus reparaciones
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Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.

Indicadores de politicas publicas en las sentencias de la Corte IDH

Sobre estas 19 sentencias, asimismo, se identificaron 11 tipos distintos de indicadores vinculados
con politicas publicas.

Cabe destacar que mas de una cuarta parte de estos indicadores sobre el total registrado se vinculan
directamente con cuestiones de politica criminal: a) coordinar una persecuciéon penal interestatal
(3%); b) ejercer la persecucién penal e imponer condenas (26%); ¢) modificar la legislacion penal y/o
procesal penal conforme a los estandares del Derecho Internacional de Derechos Humanos (11%);
y d) sancionar nueva legislacién penal (3%). Todo ello puede observarse en la Tabla 3 y el Grafico 7
presentes a continuacién.
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Tabla 3. Cantidad y porcentaje de indicadores de politicas publicas en los casos que
fueron establecidos

Cantidad
registrada

Indicador de politica publica fijado por la Corte IDH

Brindar capacitaciones sobre tematicas de Derechos Humanos

. . 8 23%
a funcionarios estatales

Coordinar una persecucion penal interestatal 1 3%

Difundir al publico informacién sobre derechos y/o
mecanismos especificos con los que cuenta para ejercer 2 6%
esos derechos

Ejercer la persecuciéon penal e imponer condenas 9 26%

Establecer programas de asistencia e inclusion social a un

: - 1 3%
colectivo especifico
Establecer registros estadisticos sobre vulneraciones

o 2 6%
especificas de Derechos Humanos
Identificar a victimas y/o a familiares de victimas de

L 3 9%

desaparicion forzada
Modificar la legislacion penal y/o procesal penal conforme a los 4 1%
estdndares del Derecho Internacional de Derechos Humanos ’
Sancionar legislacion especifica de Derechos Humanos 3 9%
Sancionar nueva legislacion penal 1 3%
Tutelar la propiedad comunitaria indigena 1 3%

Total general

Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.
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Grafico 7. Tipos y cantidad registrada de indicadores

de politicas publicas en los casos que fueron establecidos
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Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.

Finalmente, un ultimo punto a considerar consistié en analizar el estado de cumplimiento de las
reparaciones fijadas por la Corte IDH en los distintos casos con condena hacia el Estado argentino.

Tal como puede observarse en el Grafico 8, entre las sentencias con reparaciones cumplidas en su
totalidad y las sentencias con reparaciones cumplidas parcialmente, el Estado argentino avanzé hacia
el cumplimiento de las reparaciones ordenadas en un 79% de los casos.
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Grafico 8. Estado de cumplimiento de las

reparaciones fijadas en las sentencias con condena
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Fuente: Direccion General de Derechos Humanos.
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