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La Fiscalia General de Politica Criminal, Derechos Humanos y Servicios Comunitarios (FGPC), a
través de la Direccién General de Derechos Humanos (DGDH), elabor6 la presente Guia practica sobre
Jurisprudencia de la Corte IDH para fiscalias. Se trata de una herramienta de trabajo que compila las
decisiones de mayor relevancia realizadas, hasta la fecha, por el maximo tribunal regional—tanto en
ejercicio de su competencia contenciosa como consultiva— vinculadas con la aplicacién y alcances
de las normas contenidas en la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos (en adelante, CADH),
en relacién con la proteccién judicial.

El presente documento se enmarca en las lineas de trabajo de la Direcciéon General de Derechos
Humanos, establecidas en el Plan Estratégico de Accién, que tiene como misién principal colaborar
con las fiscalias y las diferentes areas del MPF, a fin de asegurar su actuaciéon de acuerdo con
los principios, derechos y garantias establecidos en la Constitucion Nacional y los instrumentos
internacionales de proteccion de derechos humanos (cfr. Res. PGN 68/19). A su vez, se encuadra
en las funciones de la mencionada Direccion General relacionadas con la investigacién y el anélisis
juridico de los principios y reglas del Derecho Internacional de los Derechos Humanos, asi como de la
jurisprudencia y decisiones de los érganos y tribunales internacionales (cfr. Res. PGN 98/20).

La Guia focaliza en las interpretaciones realizadas por la Corte IDH respecto de la proteccién judicial
reconocida en el articulo 25 de la CADH que consagra tanto el acceso a la justicia como el derecho al
recurso. Cuenta con un indice tematico y se encuentra organizada en las categorias que este articulo
establece como criterios que deben seguirse para garantizar la proteccién judicial. En cada una de
ellas se ubican parrafos de las distintas sentencias de la Corte IDH de los que surge su opinién sobre
el alcance de una determinada garantia o concepto. Para ello se prioriz6 la incorporacién de péarrafos
de sentencias contenciosas que involucraron a la Republica Argentina. Asimismo, cada una de las
citas posee enlaces a la sentencia completa de la pagina web de la Corte IDH.

En sintesis, la presente Guia practica sobre jurisprudencia de la Corte IDH para fiscalias pretende
ser una herramienta de consulta de sencillo acceso y facil utilizacién para todos/as los/as integrantes
del MPF, asi como para todas aquellas personas interesadas en profundizar sobre la aplicacion de las
reglas y principios del Derecho Internacional de los Derechos Humanos en el Derecho interno.
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Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo
ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente Convencion, aun cuando
tal violacion sea cometida por personas que actuen en ejercicio de sus funciones oficiales

Los Estados Partes se comprometen:

a garantizar que la autoridad competente prevista por el sistema legal del Estado
decidira sobre los derechos de toda persona que interponga el recurso;

a desarrollar las posibilidades de recurso judicial, y

a garantizar el cumplimiento, por las autoridades competentes, de toda decisién en
que se haya estimado procedente el recurso”.
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“El articulo 25 de la Convencidn (...) consagra el derecho de acceso a la justicia. Al analizar el citado
articulo 25 la Corte ha sefialado que éste establece la obligacion positiva del Estado de conceder a todas
las personas bajo su jurisdiccion un recurso judicial efectivo contra actos violatorios de sus derechos
fundamentales. Y ha observado, ademas, que la garantia alli consagrada se aplica no sélo respecto
de los derechos contenidos en la Convencion, sino también de aquéllos que estén reconocidos por la
Constitucién o por la ley. La Corte ha sefialado, asimismo, en reiteradas oportunidades, que |la garantia
de un recurso efectivo ‘constituye uno de los pilares basicos, no sélo de la Convencién Americana,
sino del propio Estado de Derecho en una sociedad democratica en el sentido de la Convencién’, y
que para que el Estado cumpla con lo dispuesto en el articulo 25 de la Convencién no basta con
que los recursos existan formalmente, sino que los mismos deben tener efectividad, es decir, debe
brindarse a la persona la posibilidad real de interponer un recurso que sea sencillo y rapido. Cualquier
norma o medida que impida o dificulte hacer uso del recurso de que se trata constituye una violacién
del derecho al acceso a la justicia, bajo la modalidad consagrada en el articulo 25 de la Convencion
Americana.”; Corte IDH, caso “Cantos vs. Argentina”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de
28 de noviembre de 2002, Serie C n° 97, pérr. 52, destacado agregado.!

“(...) Establece este articulo, igualmente, en términos amplios, la obligacion a cargo de los Estados
de ofrecer, a todas las personas sometidas a su jurisdiccion, un recurso judicial efectivo contra actos
violatorios de sus derechos fundamentales. Dispone, ademas, que la garantia alli consagrada se
aplica no sélo respecto de los derechos contenidos en la Convencion, sino también de aquéllos que
estén reconocidos por la Constitucion o por la ley. De donde se concluye, a fortiori, que el régimen
de proteccion judicial dispuesto por el articulo 25 de la Convencién es aplicable a los derechos no
susceptibles de suspension en estado de emergencia.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n® 9 “Garantias
judiciales en estados de emergencia (Arts. 27.2, 25 y 8 Convencion Americana sobre Derechos
Humanos)”, de 6 de octubre de 1987, Serie A n°® 9, parr. 23, destacado agregado.?

“(...) el derecho de toda persona a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo ante
los jueces o tribunales competentes que la ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales
constituye uno de los pilares basicos, no sélo de la Convenciéon Americana, sino del propio Estado de

1. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_97_esp.pdf.

2. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_09_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Maldonado Ordofiez vs. Guatemala”,
Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 3 de mayo de 2016, Serie C n° 311, parr. 89; “Tribunal Constitucional vs. Pert”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 31 de enero de 2001, Serie C n°® 71, parr. 89; “Yatama vs. Nicaragua”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 23 de junio de 2005, Serie C n°® 127, pérr. 167; “Claude Reyes y otros vs. Chile”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 19
de septiembre de 2006, Serie C n° 151, parr. 128; “Salvador Chiriboga vs. Ecuador”, Reparaciones y Costas, Sentencia de 3 de marzo de 2011, Serie C n°
222, parr. 57; “Reveron Trujillo vs. Venezuela”, Excepcioén Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de junio de 2009, Serie C n® 197, parr.
59; y Opinion Consultiva n® 27 “Derechos a la libertad sindical, negociacién colectiva y huelga, y su relacién con otros derechos, con perspectiva de género
(Interpretacion y alcance de los articulos 13, 15, 16, 24, 25y 26, en relacién con los articulos 1.1 y 2 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos,
de los articulos 3, 6, 7 y 8 del protocolo de San Salvador, de los articulos 2, 3, 4, 5y 6 de la Convencién de Belem Do Pard, de los articulos 34, 44 y 45
de la Carta de la Organizacién de los Estados Americanos, y de los articulos I, IV, XIV, XXI Y XXII de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre)”, de 5 de mayo de 2021, Serie A n°® 27, parr. 115.
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Derecho en una sociedad democratica en el sentido de la Convencién (...)"”; Corte IDH, caso “Cantoral
Benavides vs. Pert”, Fondo, Sentencia de 18 de agosto de 2000, Serie C n°® 69, parr. 163, destacado
agregado.?

“(...) La Corte recuerda que el derecho de acceso a la justicia en casos de violaciones a los derechos
humanos exige que se haga todo lo necesario para conocer la verdad de lo ocurrido y para se investigue,
juzgue y, en su caso, sancione a los eventuales responsables en un plazo razonable. En esa medida,
una demora prolongada en el proceso puede llegar a constituir, por si misma, una violacién a las
garantias judiciales”; Corte IDH, caso “Leguizamén Zavan y otros vs. Paraguay”, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 15 de noviembre de 2022, Serie C n°® 473, parr. 68.4

“(...) la Corte ha sefialado que, en los términos del articulo 25 de la Convencidn, es posible identificar
dos obligaciones especificas del Estado. La primera, consagrar normativamente y asegurar la
debida aplicacion de recursos efectivos ante las autoridades competentes, que amparen a todas las
personas bajo su jurisdiccién contra actos que violen sus derechos fundamentales o que conlleven la
determinacion de los derechos y obligaciones de éstas. La segunda, garantizar los medios para ejecutar
las respectivas decisiones y sentencias definitivas emitidas por tales autoridades competentes, de
manera que se protejan efectivamente los derechos declarados o reconocidos (...)"; Corte IDH, caso
“Romero Feris vs. Argentina”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 15 de octubre de 2019,
Serie C n° 391, parr. 134, destacado agregado.®

“La Corte ha expresado que los Estados estan obligados a proveer recursos judiciales efectivos a las
victimas de violaciones de derechos humanos (articulo 25), los cuales deber ser sustanciados de
conformidad con las reglas del debido proceso legal (articulo 8.1) todo ello dentro de la obligacién
general, a cargo de los mismos Estados, de garantizar el libre y pleno ejercicio de los derechos
reconocidos por la Convencion a toda persona que se encuentre bajo su jurisdiccion (articulo 1.1).”;
Corte IDH, caso “Hermanos Landaeta Mejias y otros vs. Venezuela”, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de agosto de 2014, Serie C n° 281, parr. 215, destacado

3. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_69_esp.pdf. En sentido similar: casos “Cantos vs. Argentina”, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 28 de Noviembre de 2002, Serie C n® 97, parr. 52; “Mohamed vs. Argentina”, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 23 noviembre de 2012, Serie C n° 255, parr. 82; “Suéarez Rosero vs. Ecuador”, Fondo, Sentencia de 12 de noviembre de 1997, Serie C n° 35,
parr. 65; “Blake vs. Guatemala”, Fondo, Sentencia de 24 de enero de 1998, Serie C n° 36, parr. 102; “Hilaire, Constantine y Benjamin y otros vs. Trinidad
y Tobago”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 21 de junio de 2002, Serie C n° 94, parr. 163; “Durand y Ugarte vs. Perd”, Fondo, Sentencia de 16
de agosto de 2000, Serie C n° 68, parr. 101; “Nifios de la Calle (Villagran Morales y otros) vs. Guatemala”, Fondo, Sentencia de 19 de noviembre de 1999,
Serie C n° 63, parr. 234; y “Trabajadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y otros) vs. Per(”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 24 de noviembre de 2006, Serie C n° 158, del voto del juez A.A Cangado Trindade, pérr. 1.

4. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_473_esp.pdf

5. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_391_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Nifios de la Calle (Villagran Morales
y otros) vs. Guatemala”, Fondo, Sentencia de 19 de noviembre de 1999, Serie C n° 63, parr. 237; “Wong Ho Wing vs. Per(”, Excepcién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de junio de 2015, Serie C n°® 297, pérr. 196; “Pueblos Kalifia y Lokono vs. Surinam”, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 25 de noviembre de 2015, Serie C n° 309, parrs. 239-240; y “Comunidad Garifuna de Punta Piedra y sus miembros vs. Honduras”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 8 de octubre de 2015, Serie C n° 304, parr. 232.
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agregado.®

“El Tribunal ha sefialado que hay acceso a la justicia cuando el Estado garantiza, en un tiempo
razonable, el derecho de las presuntas victimas o sus familiares a que se lleven a cabo todas las
medidas necesarias para conocer la verdad de lo sucedido y, en su caso, sancionar a los eventuales
responsables. En este sentido, la Corte recuerda que los articulos 8 y 25 de la Convencién también
consagran el derecho de obtener respuesta a las demandas y solicitudes planteadas a las autoridades
judiciales, ya que la eficacia del recurso implica una obligacién positiva de proporcionar una respuesta
en un plazo razonable”; Corte IDH, caso “Sales Pimenta vs. Brasil”, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de junio de 2022, Serie C n°® 454, parr. 83, destacado
agregado.’

“El derecho establecido en el articulo 25 se encuentra intimamente ligado con la obligacién general
del articulo 1.1 de la Convencién, al atribuir funciones de proteccion al derecho interno de los
Estados Parte”; Corte IDH, caso “Integrantes y Militantes de la Unién Patridtica vs. Colombia”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de julio de 2022, Serie C
n°® 455, parrs. 501-502.8

“Los procedimientos juridicos consagrados en los articulos 25.1 y 7.6 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos no pueden ser suspendidos conforme al articulo 27.2 de la misma, porque
constituyen garantias judiciales indispensables para proteger derechos y libertades que tampoco
pueden suspenderse segun la misma disposicion.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n® 8 “EI Habeas
Corpus bajo Suspensién de Garantias (arts. 27.2, 25.1 Y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos
Humanos)”, de 30 de enero de 1987, Serie A n° 8, parr. 44, destacado agregado.®

“(...) en la implantacion del estado de emergencia —cualquiera que sea la dimensién o denominacién
con que se le considere en el derecho interno— no puede comportar la supresion o la pérdida de
efectividad de las garantias judiciales que los Estados Partes estan obligados a establecer, segln la
misma Convencién, para la proteccion de los derechos no susceptibles de suspension o de los no
suspendidos en virtud del estado de emergencia.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n® 9 “Garantias
Judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25 y 8 Convencion Americana sobre Derechos

6. Disponible en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_281_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Cruz Sénchez y otros vs. Per(”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 17 de abril de 2015, Serie C n® 292, parr. 246; y “Garcia Ibarra y otros vs. Ecuador”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 17 de noviembre de 2015, Serie C n°® 306, parr. 131.

7. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_454_esp.pdf
8. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_455_esp.pdf
9. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_08_esp.pdf.
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Humanos)”, de 6 de octubre de 1987, Serie A n° 9, pérr. 25.1°

“(...) las garantias judiciales indispensables para la proteccién de los derechos humanos no
susceptibles de suspension, segin lo dispuesto en el articulo 27.2 de la Convencién, son aquéllas
a las que ésta se refiere expresamente en los articulos 7.6 y 25.1, consideradas dentro del marco y
seglin los principios del articulo 8, y también las inherentes a la preservacién del Estado de Derecho,
aun bajo la legalidad excepcional que resulta de la suspensién de garantias.”; Corte IDH, Opinion
Consultiva n® 9 “Garantias Judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25 y 8 Convencion
Americana sobre Derechos Humanos)”, de 6 de octubre de 1987, Serie A n° 9, parr. 33, destacado
agregado.!!

“Relacionado el articulo 8 con los articulos 7.6, 25y 27.2 de la Convencidn, se concluye que los
principios del debido proceso legal no pueden suspenderse con motivo de las situaciones de excepcidon
en cuanto constituyen condiciones necesarias para que los instrumentos procesales, regulados por
la Convencién, puedan considerarse como garantias judiciales. Esta conclusién es alin mas evidente
respecto del habeas corpus y del amparo, (...) que tienen el caracter de indispensables para tutelar
los derechos humanos que no pueden ser objeto de suspension.”; Corte IDH, Opinion Consultiva n°
9 “Garantias Judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25 y 8 Convencién Americana sobre
Derechos Humanos)”, de 6 de octubre de 1987, Serie A n° 9, parr. 26.1?

10. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_09_esp.pdf.
11. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_09_esp.pdf.
12. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_09_esp.pdf.
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“(...) no es suficiente que dichos recursos existan formalmente sino que los mismos deben tener
efectividad, es decir, deben dar resultados o respuestas a las violaciones de los derechos contemplados
en la Convencion (...)"; Corte IDH, “Bamaca Velasquez vs. Guatemala”, Fondo, Sentencia de 25 de
noviembre de 2000, Serie C n° 70, pérr. 191, destacado agregado.!3

“La Corte ha reiterado que, de conformidad con la Convencién Americana, los Estados Partes estan
obligados a suministrar recursos judiciales efectivos a las victimas de violaciones a los derechos
humanos (articulo 25), recursos que deben ser sustanciados de conformidad con las reglas del debido
proceso legal (articulo 8.1), todo ello dentro de la obligacién general, a cargo de los mismos Estados,
de garantizar el libre y pleno ejercicio de los derechos reconocidos por la Convencién a toda persona
gue se encuentre bajo su jurisdiccién (articulo 1.1)”; Corte IDH, caso “Sales Pimienta vs. Brasil”,
Excepciones preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de junio de 2022, Serie
C n° 454, pérr. 82. 14

“(...) la Corte recuerda su jurisprudencia en el sentido de que la existencia de recursos judiciales,
por si sola, no colma la obligacién convencional del Estado, sino que, en los hechos, deben ser
instrumentos idoneos y efectivos, y ademas deben dar respuesta oportuna y exhaustiva de acuerdo a
su finalidad, esto es, determinar las responsabilidades y reparar a las victimas en su caso (...)"; Corte
IDH, caso “Favela Nova Brasilia vs. Brasil”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 16 de febrero de 2017, Serie C n°® 333, parr. 235, destacado agregado.!®

“(...) la Corte ha establecido que para que el Estado cumpla con lo dispuesto en el articulo 25 de
la Convencién, no basta con que los recursos existan formalmente, sino que es preciso que tengan
efectividad en los términos del mismo, es decir, que den resultados o respuestas a las violaciones de
derechos reconocidos, ya sea en la Convencidn, en la Constitucién o en la ley. Lo anterior implica que
el recurso debe ser idoneo para combatir la violacion y que sea efectiva su aplicacion por la autoridad
competente. De igual manera un recurso efectivo implica que el analisis por la autoridad competente
de un recurso judicial no puede reducirse a una mera formalidad, sino que debe examinar las razones
invocadas por el demandante y manifestarse expresamente sobre ellas. No pueden considerarse
efectivos aquellos recursos que, por las condiciones generales del pais o incluso por las circunstancias

13. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_70_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Tribunal Constitucional vs. Per(”,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 31 de enero de 2001, Serie C n° 71, pérr. 90; y “Cantos vs. Argentina, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 28 de Noviembre de 2002, Serie C n° 97, parr. 52.

14. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_454_esp.pdf
15. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_333_esp.pdf.
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particulares de un caso dado, resulten ilusorios.”; Corte IDH, caso “Favela Nova Brasilia vs. Brasil”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 16 de febrero de 2017, Serie
C n° 333, pérr. 233, destacado agregado.!®

“La denegacién del acceso a la justicia tiene una relacion con la efectividad de los recursos, ya que no
es posible afirmar que un recurso existente dentro del ordenamiento juridico de un Estado, mediante
el cual no se resuelve el litigio planteado por una demora injustificada en el procedimiento, pueda
ser considerado como un recurso efectivo.”; Corte IDH, caso “Fornerdn e hija vs. Argentina”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de abril de 2012, Serie C n°® 242, parr. 110.Y7

“(...) No pueden considerarse efectivos aquellos recursos que, por las condiciones generales del
pais o incluso por las circunstancias particulares de un caso dado, resulten ilusorios (...)"; Corte
IDH, Opinién Consultiva n® 9 “Garantias Judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25y 8
Convencién Americana Sobre Derechos Humanos)”, de 6 de octubre de 1987, parr. 24, destacado
agregado.!®

“(...) Ello puede ocurrir, por ejemplo, cuando su inutilidad haya quedado demostrada por la practica,
porque falten los medios para ejecutar sus decisiones o por cualquier otra situacion que configure un
cuadro de denegacion de justicia. Asi, el proceso debe tender a la materializacion de la proteccion
del derecho reconocido en el pronunciamiento judicial mediante la aplicacion idonea de dicho
pronunciamiento.”; Corte IDH, caso “Acevedo Buendia y otros (Cesantes y jubilados de la contraloria)
vs. Perd”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 1° de julio de 2009,
Serie C n° 198, parr. 69, destacado agregado.'®

“(...) Los recursos son ilusorios cuando se demuestra su inutilidad en la practica, el Poder Judicial
carece de la independencia necesaria para decidir con imparcialidad o faltan los medios para ejecutar
las decisiones que se dictan en ellos. A [elsto puede agregarse la denegacion de justicia, el retardo
injustificado en la decision y el impedimento del acceso del presunto lesionado al recurso judicial.”;

16. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_333_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Rico vs. Argentina”, Excepcién
Preliminar, Fondo, Sentencia de 2 de septiembre de 2019, Serie C n® 383, parr. 88; “Usén Ramirez vs. Venezuela”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 20 de noviembre de 2009, Serie C n° 207, parr. 129; “Claude Reyes y otros vs. Chile”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 19
de septiembre de 2006, Serie C n° 151, parr. 131; “Chitay Nech y otros vs. Guatemala”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 25 de mayo de 2010, Serie C n° 212, parr. 202; y “Comunidad Indigena Xakmok Kések vs. Paraguay”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de
agosto de 2010, Serie C n° 214, parr. 140; entre otros.

17. . Disponible en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_242_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Tribunal Constitucional vs. Perd”,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 31 de enero de 2001, Serie C n° 71, parr. 93; “Instituto de Reeducacién del Menor vs. Paraguay”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 2 de septiembre de 2004, Serie Cn° 112, parrs. 247 y 251; y “Apitz Barbera y otros (Corte Primera
de lo Contencioso Administrativo) vs. Venezuela”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 5 de agosto de 2008, Serie C n° 182,
parrs. 156, 169-171.

18. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_09_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “lvcher Bronstein vs. Per(”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 6 de febrero de 2001, Serie C n° 74, parr. 136; “Cinco Pensionistas vs. Per(”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 28 de febrero de 2003, Serie C n° 98, parr. 126; “Juan Humberto Sanchez vs. Honduras”, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 7 de junio de 2003, Serie C n°® 99, parr. 121; “Maritza Urrutia vs. Guatemala”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de noviembre de 2003,
Serie C n® 103, parr. 116; y “Lopez Lone y otros vs. Honduras”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 5 de octubre de 2015,
Serie C n° 302, parr. 247.

19. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_198_esp.pdf.
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Corte IDH, caso “lvcher Bronstein vs. Per(”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 6 de febrero
de 2001, Serie C n° 74, parr. 137, destacado agregado.?°

“La Corte considera que dicha confusion y contradiccion en la normativa interna colocé a la sefiora
Maldonado en una situacién de desproteccién, al no poder contar con un recurso sencillo y efectivo
como consecuencia de una normativa contradictoria (...) [N]lo tuvo acceso efectivo y de manera
sencilla a la proteccion judicial como consecuencia de la falta de certeza y de claridad respecto a los
recursos idoneos que debia presentar frente a su destitucion. Lo anterior constituyd una violacién al
derecho a la proteccion judicial y al deber de adoptar disposiciones de derecho interno, contenido
en los articulos 25 y 2 de la Convencién Americana, en relacién con el articulo 1.1 del mismo
instrumento.”; Corte IDH, caso “Maldonado Ordofiez vs. Guatemala”, Excepcién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 3 de mayo de 2016, Serie C n° 311, parr. 120, destacado
agregado.?!

“En relacion con el articulo 25.1 de la Convencién, la Corte ha sefialado que dicha norma contempla
la obligacion del Estado de garantizar, a todas las personas bajo su jurisdiccién, un recurso judicial
efectivo contra actos violatorios de sus derechos fundamentales. Dicha efectividad supone que,
ademas de la existencia formal de los recursos, estos den resultados o respuestas a las violaciones
de derechos contemplados ya sea en la Convencion, en la Constituciéon o en las leyes. La Corte ha
establecido que para que exista un recurso efectivo no es suficiente con que este esté establecido
formalmente. El recurso debe ser idoneo para combatir la violacién y ser efectiva su aplicacién por la
autoridad competente. Lo anterior no implica que se evalle la efectividad de un recurso en funcién
de que este produzca un resultado favorable para el demandante”; Corte IDH, caso “Mina Cuero vs.
Ecuador”, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 7 de septiembre de
2022, Serie C n° 464, parr. 116, destacado agregado.??

“(...) No pueden considerarse efectivos aquellos recursos que, por las condiciones generales del pais
o incluso por las circunstancias particulares de un caso, resulten ilusorios. Ello puede ocurrir, por
ejemplo, cuando su inutilidad haya quedado demostrada por la practica, porque falten los medios
para ejecutar sus decisiones o por cualquier otra situacion que configure un cuadro de denegacion
de justicia. Lo anterior no implica que se evallie la efectividad de un recurso en funciéon de que
produzca un resultado favorable para el demandante, sino a la luz de su idoneidad y efectividad para
combatir eventuales violaciones”; Corte IDH, caso “Benites Cabrera y otros vs. Perd”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 4 de octubre de 2022, Serie C n° 465,
parr. 90, destacado agregado.??

20. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_74_esp.pdf.
21. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_311_esp.pdf.
22. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_464_esp.pdf
23. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_465_esp.pdf
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“(...) El recurso debe ser idéneo para combatir la violacion y que sea efectiva su aplicacién por la
autoridad competente. De igual manera, esta Corte ha establecido que un recurso judicial efectivo
implica que el analisis por la autoridad competente de un recurso judicial no puede reducirse a una
mera formalidad, sino que debe examinar las razones invocadas por el demandante y manifestarse
expresamente sobre ellas. Lo anterior no implica que se evalle la efectividad de un recurso en funcion
de que éste produzca un resultado favorable para el demandante”; Corte IDH, caso “Habbal y otros
vs. Argentina”, Excepciones Preliminares y Fondo, Sentencia de 31 de agosto de 2022, Serie C n°
463, parr. 108, destacado agregado.?*

“(...) La efectividad del recurso en términos de la proteccién del articulo 25 implica la posibilidad
real de acceder a un recurso judicial para que una autoridad competente y capaz de emitir una
decision vinculante determine si ha habido o no una violacién a alglin derecho que la persona que
reclama y estima tener. La efectividad del recurso judicial implica que el analisis por la autoridad
competente no puede reducirse a una mera formalidad, sino que debe examinar las razones invocadas
por el demandante y manifestarse expresamente sobre ellas. Asimismo, este Tribunal considera que
la efectividad de los recursos debe evaluarse en el caso particular, teniendo en cuenta si ‘existieron
vias internas que garantizaran un verdadero acceso a la justicia para reclamar la reparacion de la
violacion’. Este Tribunal no evaliia la efectividad de los recursos interpuestos en funcion de una
eventual resolucion favorable a los intereses de la victima”; Corte IDH, caso “Baraona Bray vs. Chile”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de noviembre de 2022,
Serie C n° 481 parr. 148, destacado agregado.?®

“En cuanto a la efectividad del recurso, la Corte ha establecido que para que tal recurso posea tal
caracteristica, no basta con que esté previsto por la Constitucién o la ley o con que sea formalmente
admisible, sino que se requiere que sea realmente idéneo para establecer si se ha incurrido en una
violacion a los derechos humanos y proveer lo necesario para remediarla. No pueden considerarse
efectivos aquellos recursos que, por las condiciones generales del pais o incluso por las circunstancias
particulares de un caso dado, resulten ilusorios. Ello puede ocurrir, por ejemplo, cuando su inutilidad
haya quedado demostrada por la practica, porque falten los medios para ejecutar sus decisiones o
por cualquier otra situacion que configure un cuadro de denegacion de justicia. Asi, el proceso debe
tender a la materializacién de la proteccion del derecho reconocido en el pronunciamiento judicial
mediante la aplicacion idénea de dicha decision”; Corte IDH, caso “Aguinaga Aillon Vs. Ecuador”,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de enero de 2023, Serie C n° 483, parr. 103,
destacado agregado.?¢

24. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_463_esp.pdf
25. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_481_esp.pdf
26. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_483_esp.pdf
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“El articulo 25.1 incorpora el principio, reconocido en el derecho internacional de los derechos
humanos, de la efectividad de los instrumentos o medios procesales destinados a garantizar tales
derechos (...) [L]la inexistencia de un recurso efectivo contra las violaciones a los derechos reconocidos
por la Convencidn constituye una transgresion de la misma por el Estado Parte en el cual semejante
situacion tenga lugar.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n® 9 “Garantias Judiciales en Estados de
Emergencia (arts. 27.2, 25 y 8 Convencion Americana Sobre Derechos Humanos)”, Serie A n° 9, de
6 de octubre de 1987, parr. 24.%7

“En lo que respecta al articulo 25.1 de la Convencién, este Tribunal ha indicado que el mismo
establece, en términos amplios, la obligacién a cargo de los Estados de ofrecer, a todas las personas
sometidas a su jurisdiccién, un recurso judicial efectivo contra actos violatorios de sus derechos
fundamentales. E| articulo 25.1 de la Convencion también dispone que lo anterior debe entenderse
aun cuando tales violaciones sean cometidas por personas en el ejercicio de sus funciones oficiales.
Asimismo (...), los Estados tienen la obligacién de proveer recursos judiciales efectivos a las personas
que aleguen ser victimas de violaciones de derechos humanos (articulo 25 de la Convencién), los
cuales deben ser sustanciados de conformidad con las reglas del debido proceso legal (articulo 8.1
de la Convencién), todo ello dentro de la obligacién general, de garantizar el ejercicio de los derechos
reconocidos por la Convencion a toda persona que se encuentre bajo su jurisdiccion (articulo 1.1 de la
Convencién).”; Corte IDH, caso “Maldonado Vargas y otros vs. Chile”, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 2 de septiembre de 2015, Serie C n° 300, parr. 75.28

“Este Tribunal ha sefialado que el articulo 25.1 de la Convencidén contempla la obligaciéon de los
Estados Parte de garantizar, a todas las personas bajo su jurisdiccidon, un recurso judicial sencillo,
rapido y efectivo contra actos violatorios de sus derechos fundamentales. (...) Es posible identificar
dos obligaciones especificas del Estado. La primera, consagrar normativamente y asegurar la
debida aplicacion de recursos efectivos ante las autoridades competentes, que amparen a todas las
personas bajo su jurisdiccién contra actos que violen sus derechos fundamentales o que conlleven la
determinacion de los derechos y obligaciones de éstas. La segunda, garantizar los medios para ejecutar
las respectivas decisiones y sentencias definitivas emitidas por tales autoridades competentes, de
manera que se protejan efectivamente los derechos declarados o reconocidos. (...) A la vista de lo
anterior, el Estado tiene la responsabilidad no solo de disefar y consagrar normativamente un recurso
eficaz, sino también la de asegurar la debida aplicacién de dicho recurso por parte de sus autoridades

27. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_09_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, caso “Castillo Petruzzi y otros vs. Perl”,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de mayo de 1999, Serie C n° 52, parr. 185; “Nifios de la Calle (Villagran Morales y otros) vs. Guatemala”,
Fondo, Sentencia de 19 de noviembre de 1999, Serie C n°® 63, pérr. 235; “Durand y Ugarte vs. Per(”, Fondo, Sentencia de 16 de agosto de 2000, Serie C
n°® 68, parr. 102; “Cantoral Benavides vs. Pert”, Fondo, Sentencia de 18 de agosto de 2000, Serie C n° 69, parr. 164; “lvcher Bronstein vs. Perd”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 6 de febrero de 2001, Serie C n° 74, parr. 136; y “Reveron Trujillo vs. Venezuela”, Excepcién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de junio de 2009, Serie C n°® 197, parr. 61.

28. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_300_esp.pdf.

Guia practica sobre jurisprudencia de la Corte iDH para fiscalias - Convencion Americana |
sobre Derechos Humanos | Articulo 25 “Proteccién judicial”


https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_09_esp.pdf
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_300_esp.pdf

judiciales. En lo que se refiere especificamente a la efectividad del recurso, esta Corte ha establecido
que el sentido de la proteccién del articulo es la posibilidad real de acceder a un recurso judicial para
que una autoridad competente y capaz de emitir una decision vinculante, determine si ha habido
0 no una violacién a alglin derecho que la persona que reclama estima tener y que, en caso de ser
encontrada una violacion, el recurso sea Util para restituir al interesado en el goce de su derecho y
repararlo. Lo anterior no implica que se evalle la efectividad de un recurso en funcién de que este
produzca un resultado favorable para el demandante”; Corte IDH, caso “Integrantes y Militantes de la
Union Patridtica vs. Colombia”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 27 de julio de 2022, Serie C n° 455, parrs. 501-502, destacado agregado. 2°

“(...) La Corte ha considerado que la resoluciéon que notifica la sancion disciplinaria adoptada, al
igual que aquella que notifica el inicio de la investigacion y los cargos, debe establecer los recursos
a que tiene derecho el interesado, el plazo de su interposicién y la autoridad competente para su
conocimiento. Lo anterior, porque el acceso a las garantias judiciales exige que la persona que pueda
verse afectada en sus derechos comprenda plenamente los recursos disponibles y cémo accionar. La
Corte entiende que la materia sancionatoria es generalmente técnica y si no se conocen los recursos al
alcance de la persona sancionada, su desconocimiento se puede convertir en una barrera del acceso a
los medios de impugnacidén previstos en el ordenamiento interno”; Corte IDH, caso “Nissen Pessolani
vs. Paraguay”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 21 de noviembre de 2022, Serie C n°
477, parr. 86, destacado agregado.3®

“Los familiares de victimas de violaciones de derechos humanos tienen el derecho a un recurso
efectivo. El conocimiento de la verdad de lo ocurrido en violaciones de derechos humanos (...) es
un derecho inalienable y un medio importante de reparacién para la victima y en su caso, para sus
familiares y es una forma de esclarecimiento fundamental para que la sociedad pueda desarrollar
mecanismos propios de reproche y prevencién de violaciones como esas en el futuro.”; Corte IDH,
caso “Ximenes Lopes vs. Brasil”, Sentencia de 4 de julio de 2006, Serie C n° 149, parr. 245.3!

“(...) los familiares de las victimas tienen el derecho, y los Estados la correspondiente obligacion,
a que lo sucedido sea efectivamente investigado por las autoridades estatales, de que se siga un
proceso contra los presuntos responsables de estos ilicitos y, en su caso, de que se les impongan
las sanciones pertinentes.”; Corte IDH, caso “Ximenes Lopes vs. Brasil”, Sentencia de 4 de julio de

29. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_455_esp.pdf
30. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_477_esp.pdf
31. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_149_esp.pdf.
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2006, Serie C n°® 149, parr. 246.32

“(...) Esta garantia de proteccién de los derechos de los individuos no supone solo el resguardo
directo a la persona vulnerada sino, ademas, a los familiares, quienes por los acontecimientos y
circunstancias particulares del caso, son quienes ejercen la reclamacién en el orden interno.”; Corte
IDH, caso “19 Comerciantes vs. Colombia”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 5 de julio
de 2004, Serie C n° 109, parr. 193.33

“(...) en un caso de muerte violenta el ejercicio de estos derechos [cfr. arts. 8.1 y 25.1 de la CADH]
‘corresponde a los familiares de la victima fallecida, quienes son la parte interesada en la blsqueda
de justicia y a quienes el Estado debe proveer recursos efectivos para garantizarles el acceso a la
justicia, la investigacion y eventual sancién, en su caso, de los responsables y la reparacidn integral
de las consecuencias de las violaciones’.”; Corte IDH, caso “Kawas Fernandez vs. Honduras”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 3 de abril de 2009, Serie C n° 196, parr. 120.3

“(...) la Corte ha sefialado que en un caso de ejecucién extrajudicial los derechos afectados
corresponden a los familiares de la victima fallecida, quienes son la parte interesada en la blsqueda
de justicia y a quienes el Estado debe proveer recursos efectivos para garantizarles el acceso a la
justicia, la investigacion y eventual sancién, en su caso, de los responsables y la reparacién integral
de las consecuencias de las violaciones.”; Corte IDH, caso “Familia Barrios vs. Venezuela”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de noviembre de 2011, Serie C n°® 237, parr. 278.%°

“De conformidad con la Convencién Americana, los Estados Partes estan obligados a suministrar
recursos judiciales efectivos a las victimas de violaciones a los derechos humanos (articulo 25),
gue deben ser sustanciados de conformidad con las reglas del debido proceso legal (articulo 8.1),
todo ello dentro de la obligacién general, a cargo de los mismos Estados, de garantizar el libre y
pleno ejercicio de los derechos reconocidos por la Convencidn a toda persona que se encuentre bajo
su jurisdiccion (articulo 1.1)"; Corte IDH, caso “Integrantes y Militantes de la Union Patridtica vs.
Colombia”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de julio de
2022, Serie C n° 455, parr. 466.3°

“De las obligaciones generales de respetar y garantizar los derechos derivan deberes especiales,
determinables en funcién de las particulares necesidades de proteccién del sujeto de derecho, ya

32. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_149_esp.pdf.
33. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_109_esp.pdf.
34. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_196_esp.pdf.

35. Disponible en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_237_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, caso “Nadege Dorzema y otros vs. Republica
Dominicana”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de octubre de 2012, Serie C n® 251, parr. 199.

36. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_455_esp.pdf
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sea por su condicién personal o por la situacién especifica en que se encuentre (...)"; Corte IDH,
caso “Familia Pacheco Tineo vs. Bolivia”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 25 de noviembre de 2013, Serie C n° 272, parr. 128.%

“(...) los nifios poseen los derechos que corresponden a todos los seres humanos —menores y adultos—
y tienen ademas derechos especiales derivados de su condicioén, a los que corresponden deberes
especificos de la familia, la sociedad y el Estado.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n® 17 “Condicion
juridica y derechos humanos del nifio”, de 28 de agosto de 2002, Serie A n° 17, parr. 54.38

“En cuanto a las garantias consagradas en los articulos 8 y 25 de la Convencién, estas se reconocen
a todas las personas por igual, y deben correlacionarse con los derechos especificos que estatuye, y
con el articulo 19, de tal forma que se reflejen en cualesquiera procesos administrativos o judiciales
en los que se discuta derechos de la nifiez. En ese sentido, los Estados deben adoptar, en observancia
del articulo 19 de la Convencion Americana, medidas particularizadas y especiales en casos donde la
victima es una nifna, nino o adolescente, sobre todo ante la ocurrencia de un acto de violencia sexual
y, mas aun, en casos de violacion sexual, sin perjuicio de los estandares establecidos en casos de
violencia y violacion sexual contra mujeres adultas”; Corte IDH, caso “Angulo Losada vs. Bolivia”,
Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones, Sentencia de 18 de noviembre de 2022, Serie C n°
475, parr. 99, destacado agregado.®®

“(...) la proteccion especial derivada del articulo 19 debera proyectarse sobre los procedimientos
judiciales o administrativos en los que se resuelva sobre sus derechos, lo cual implica una proteccion
mas rigurosa del articulo 8 y 25 de la Convencion (...)"; Corte IDH, caso “Familia Pacheco Tineo vs.
Bolivia”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 25 de noviembre de
2013, Serie C n° 272, parr. 220.40

“(...) No basta con disponer protecciones y garantias judiciales si los operadores del proceso carecen
de capacitacioén suficiente sobre lo que supone el interés superior del nifio y, consecuentemente,
sobre la proteccion efectiva de sus derechos.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n® 17 “Condicion
juridica y derechos humanos del nifio”, de 28 de agosto de 2002, Serie A n° 17, pérr. 79.4

“(...) los procedimientos administrativos y judiciales que conciernen la proteccién de los derechos
humanos de personas menores de edad, particularmente aquellos procesos judiciales relacionados

37. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_272_esp.pdf.

38. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_17_esp.pdf.

39. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_475_esp.pdf

40. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_272_esp.pdf.
41. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_17_esp.pdf.
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con la adopcidn, la guarda y la custodia de nifios y nifias que se encuentra en su primera infancia,
deben ser manejados con una diligencia y celeridad excepcionales por parte de las autoridades (...)";
Corte IDH, caso “Fornerén e hija vs. Argentina”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de
abril de 2012, Serie C n° 242, péarr. 514

“(...) el mero transcurso del tiempo en casos de custodia de menores de edad puede constituir un
factor que favorece la creacién de lazos con la familia tenedora o acogedora. Por ende, la mayor
dilacién en los procedimientos, independientemente de cualquier decision sobre la determinacién de
sus derechos, podia determinar el caracter irreversible o irremediable de la situacién de hecho y volver
perjudicial para los intereses de los nifios y, en su caso, de los padres biolégicos, cualquier decisién al
respecto.”; Corte IDH, caso “Fornerén e hija vs. Argentina”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 27 de abril de 2012, Serie C n° 242, parr. 52.%43

“(...) en relacion con la violencia contra la mujer, el deber de garantia adquiere especial intensidad
en relacion con nifias. Esto es asi debido a que la vulnerabilidad consustancial a la nifiez puede verse
enmarcada y potenciada debido a la condicion de ser mujer. En ese sentido, debe advertirse que las
nifias son, como se ha aseverado, ‘particularmente vulnerables a la violencia’. La especial intensidad
mencionada se traduce en el deber estatal de actuar con la mayor y mas estricta diligencia para
proteger y asegurar el ejercicio y goce de los derechos de las nifias frente al hecho o mera posibilidad
de su vulneracién por actos que, en forma actual o potencial implicaren violencia por razones de
género o pudieren derivar en tal violencia.”; Corte IDH, caso “Véliz Franco y otros vs. Guatemala”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 19 de mayo de 2014, Serie
Cn® 277, parr. 134.44

“(...) el Estado debe reforzar las garantias de proteccién durante la investigacién y proceso penal,
cuando el caso se refiere a la violacién sexual de una nifia, maxime si esta violencia sexual fue
ejercida en la esfera familiar, es decir en el ambiente en el cual debié haberla protegido. En estos
supuestos, las obligaciones de debida diligencia y de adopciéon de medidas de proteccion deben
extremarse. Ademas, las investigaciones y proceso penal deben ser dirigidos por el Estado con una
perspectiva de género y niilez, con base en la condicién de nifa de la victima y tomando en cuenta la
naturaleza agravada de la violacién sexual, asi como los efectos que podrian causar en la nifia.”; Corte
IDH, caso “V.R.P., V.P.C. y otros vs. Nicaragua”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 8 de marzo de 2018, Serie C n° 350, parr. 291.%°

42. Disponible en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_242_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, caso “Furlan y familiares vs. Argentina”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 31 de agosto de 2012, Serie C n°® 246, parr. 127.

43. . Disponible en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_242_esp.pdf.
44. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_277 _esp.pdf.
45. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_350_esp.pdf.
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“Como lo ha sefialado la Corte, el deber de garantia adquiere especial intensidad cuando las nifias son
victimas de un delito de violencia sexual y participan en las investigaciones y procesos penales (...). La
Corte ha indicado que, si bien el debido proceso y sus correlativas garantias son aplicables a todas las
personas, en el caso de las nifias, nifios y adolescentes, por fuerza de la proteccidon especial derivada
del articulo 19 de la Convencion, el ejercicio de aquellos supone, por las condiciones especiales en
las que se encuentran, la adopcién de ciertas medidas especificas con el prop6sito de asegurar un
acceso a la justicia en condiciones de igualdad, garantizar un efectivo debido proceso y velar por que
el interés superior se erija en una consideracion primordial en todas las decisiones administrativas o
judiciales que se adopten”; Corte IDH, caso “Angulo Losada vs. Bolivia”, Excepciones Preliminares,
Fondo y Reparaciones, Sentencia de 18 de noviembre de 2022, Serie C n°® 475, péarrs. 101-102.4¢

“(...) En casos de violencia contra la mujer, las obligaciones generales previstas por los articulos 8 y 25 de
la Convencién Americana se complementan y refuerzan con las obligaciones provenientes de la Convencidn
de Belém do Para. (...) De tal modo, ante un acto de violencia contra una mujer, resulta particularmente
importante que las autoridades a cargo de la investigacion la lleven adelante con determinacion y eficacia,
teniendo en cuenta el deber de la sociedad de rechazar la violencia contra las mujeres y las obligaciones del
Estado de erradicarla y de brindar confianza a las victimas en las instituciones estatales para su proteccion.
Para casos de violencia y violaciéon sexual en contra de mujeres adultas, la Corte ha establecido una serie
de criterios que los Estados deben seguir para que las investigaciones y procesos penales incoados sean
sustanciados con la debida diligencia reforzada que se requiere”; Corte IDH, caso “Angulo Losada vs.
Bolivia”, Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones, Sentencia de 18 de noviembre de 2022, Serie
C n° 475, parrs. 94-95, destacado agregado.*’

“(...) En un caso como el presente en el que la victima, mujer e indigena, ha tenido que enfrentar
diversos obstaculos en el acceso a la justicia, el Estado tiene el deber de continuar proporcionando
los medios para que la victima acceda y participe en las diligencias del caso, para lo cual debe
asegurar la provisiéon de intérprete y apoyo desde una perspectiva de género, en consideracion de
sus circunstancias de especial vulnerabilidad (...)"; Corte IDH, caso “Fernandez Ortega y otros vs.
México”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 20 de agosto de 2010,
Serie C n° 215, parr. 230.48

“(...) los servicios de atencion a las mujeres victimas de violencia sexual deben ser proporcionados por
las instituciones indicadas por el Estado, entre otras, el Ministerio Publico (...), a través de la provisién
de los recursos materiales y personales, cuyas actividades deben ser fortalecidas mediante (...) acciones
de capacitacion (...)"; Corte IDH, caso “Fernandez Ortega y otros vs. México”, Excepcién Preliminar,

46. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_475_esp.pdf
47. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_475_esp.pdf
48. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_215_esp.pdf.
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Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 20 de agosto de 2010, Serie C n° 215, parr. 277.%4°

“(...) pese a indicios de que el homicidio (...) podria haberse cometido por razones de género, la
investigacion no fue conducida con una perspectiva de género y se demostré que hubo faltas a la
debida diligencia y actos de sesgo discriminatorio en la misma. La investigacion, ha sobrepasado
excesivamente el plazo razonable y alin continla en su fase investigativa inicial. Ademas, la falta de
diligencia (...) se vincul6 a la inexistencia de normas y protocolos para la investigacién de este tipo
de hechos (...) [L]a investigacion abierta a nivel interno no ha garantizado el acceso a la justicia de
los familiares (...) lo cual constituye una violacion de los derechos a las garantias judiciales y a la
proteccién judicial consagrados en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencion Americana (...)"; Corte
IDH, caso “Veliz Franco y otros vs. Guatemala”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 19 de mayo de 2014, Serie C n° 277, parr. 225.%°

“(...) la Corte considera que existe un reconocimiento cada vez mayor de que las practicas de
esterilizaciéon no consentida, involuntaria, forzada o coercitiva no pueden quedar impunes, ya que lo
anterior conduciria a perpetuar desde lo institucional estereotipos discriminatorios en el @mbito de
la salud reproductiva que se basan en la creencia de que las mujeres no son personas competentes
para la toma de decisiones sobre su cuerpo y salud. Ello no implica necesariamente que la via penal
sea exigible en todos los casos, pero que el Estado debe disponer de mecanismos accesibles para
presentar reclamos, que sean adecuados y eficaces para el establecimiento de responsabilidades
individuales, ya sea en el ambito disciplinario, administrativo o judicial, segiin corresponda, a fin de
reparar a la victima de forma adecuada.”; Corte IDH, caso “I.V. vs. Bolivia”, Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de noviembre de 2016, Serie C n°® 329, parr. 311,
destacado agregado.®!

“(...) los Estados deben asegurar, en su ordenamiento juridico interno, que toda persona tenga
acceso, sin restriccién alguna, a un recurso sencillo y efectivo que la ampare en la determinacion de
sus derechos, independientemente de su estatus migratorio.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n® 18
“Condicion juridica y derechos de los migrantes indocumentados”, de 17 de septiembre de 2003,
Serie A n° 18, parr. 107.5

“Se vulnera el derecho a las garantias y a la proteccién judicial por varios motivos: por el riesgo de
la persona cuando acude a las instancias administrativas o judiciales de ser deportada, expulsada o
privada de su libertad, y por la negativa de la prestacion de un servicio publico gratuito de defensa

49. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_215_esp.pdf.
50. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_277_esp.pdf.
51. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_329_esp.pdf.
52. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_18_esp.pdf.
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legal a su favor, lo cual impide que se hagan valer los derechos en juicio. Al respecto, el Estado
debe garantizar que el acceso a la justicia sea no solo formal sino real. Los derechos derivados de la
relacion laboral subsisten, pese a las medidas que se adopten.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n® 18
“Condicién juridica y derechos de los migrantes indocumentados”, de 17 de septiembre de 2003,
Serie A n° 18, parr. 126.53

“(...) en el ambito del derecho internacional se han desarrollado ciertos limites a la aplicacién de las
politicas migratorias que imponen, en procedimientos de expulsion o deportacién de extranjeros, un
apego estricto a las garantias del debido proceso, la proteccion judicial y al respeto de la dignidad
humana, cualquiera que sea la condicién juridica o estatus migratorio del migrante.”; Corte IDH,
caso “Familia Pacheco Tineo vs. Bolivia”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 25 de noviembre de 2013, Serie C n°® 272, parr. 129.%

“(...) como en las circunstancias concretas en que se desarrolld la detencién [de la victimal estos
recursos eran efectivos, teniendo en cuenta el hecho de que era una persona extranjera detenida
gue no contd con asistencia legal y sin el conocimiento de las personas o instituciones que podrian
habérsela proporcionado (...)"; Corte IDH, caso “Vélez Loor vs. Panama”, Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 23 de noviembre de 2010, Serie C n° 2018, parr. 139.55

“(...) es de resaltar la importancia de la asistencia letrada en casos (...) en que se trata de una persona
extranjera, que puede no conocer el sistema legal del pais y que se encuentra en una situacién
agravada de vulnerabilidad al encontrarse privada de libertad, lo cual requiere que el Estado receptor
tome en cuenta las particularidades de su situacion, para que goce de un acceso efectivo a la justicia
en términos igualitarios.”; Corte IDH, caso “Vélez Loor vs. Panama”, Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 23 de noviembre de 2010, Serie C n° 2018, pérr. 132.%6

“(...) el derecho de buscar y recibir asilo establecido en el articulo 22.7 de la Convencién Americana,
leido en conjunto con los articulos 8 y 25 de la misma, garantiza que la persona solicitante de estatuto de
refugiado sea oida por el Estado al que se solicita, con las debidas garantias mediante el procedimiento
respectivo.”; Corte IDH, caso “Familia Pacheco Tineo vs. Bolivia”, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 25 de noviembre de 2013, Serie C n°® 272, parr. 154.%

“(...) de conformidad con las garantias establecidas en los articulos 8, 22.7, 22.8 y 25 de la
Convencién, y tomando en cuenta las directivas y criterios de ACNUR, las personas solicitantes de
asilo deben tener acceso a procedimientos para la determinacién de tal condicion, que permitan un

53. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_18_esp.pdf.

54. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_272_esp.pdf.
55. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_218_esp2.pdf.
56. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_218_esp2.pdf.
57. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_272_esp.pdf.
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correcto examen de su solicitud, de acuerdo con garantias contenidas en la Convenciéon Americana y
en otros instrumentos internacionales aplicables (...) [Dleben garantizarse al solicitante las facilidades
necesarias, incluyendo los servicios de un intérprete competente, asi como, en su caso, el acceso a
asesoria y representacién legal, para someter su solicitud ante las autoridades. En este sentido, el
solicitante debe recibir la orientacién necesaria en cuanto al procedimiento que ha de seguirse, en un
lenguaje y modo que pueda comprender y, en su caso, se le debe dar la oportunidad de ponerse en
contacto con un representante de ACNUR (...)"; Corte IDH, caso “Familia Pacheco Tineo vs. Bolivia”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 25 de noviembre de 2013,
Serie C n° 272, pérr. 159.%8

“El articulo 19 de la Convencion, ademéas de otorgar una proteccién especial a los derechos
reconocidos en ésta, establece una obligacién a cargo del Estado de respetar y asegurar los derechos
reconocidos a los nifios en otros instrumentos internacionales aplicables. Resulta relevante hacer
referencia a los articulos 12 y 22 de la Convencion sobre los Derechos del Nifo, los cuales reconocen,
respectivamente, el derecho de los nifios de gozar de la oportunidad de ser escuchados en todo
procedimiento judicial o administrativo que los afecte, y su derecho a que los Estados logren que el
nifno que intente obtener el estatuto de refugiado, o que sea considerado refugiado de conformidad
con el derecho y los procedimientos internacionales o internos aplicables, reciba la proteccién y
asistencia necesaria para salvaguardar sus derechos.”; Corte IDH, caso “Familia Pacheco Tineo vs.
Bolivia”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 25 de noviembre de
2013, Serie C n°® 272, parr. 219.%°

“(...) al disefar, adoptar e implementar sus politicas migratorias relativas a personas menores de 18
afios de edad, los Estados deben priorizar el enfoque de los derechos humanos desde una perspectiva
que tenga en cuenta en forma transversal los derechos de nifias y nifios y, en particular, su proteccion
y desarrollo integral, los cuales deben primar por sobre cualquier consideracién de la nacionalidad o
el estatus migratorio, a fin de asegurar la plena vigencia de sus derechos (...)"; Corte IDH, Opinion
Consultiva n® 21 “Derechos y garantias de nifias y nifios en el contexto de la migracién y/o en
necesidad de proteccién internacional”, de 19 de agosto de 2014, Serie A n° 21, pérr. 68.%°

“(...) si bien el debido proceso y sus correlativas garantias son aplicables a todas las personas, en el
caso de las nifas y nifios migrantes, el ejercicio de aquéllos supone, por las condiciones especiales
en las que se encuentran, la adopcion de ciertas medidas especificas con el propésito de asegurar un
acceso a la justicia en condiciones de igualdad, garantizar un efectivo debido proceso y velar por que
el interés superior se erija en una consideracion primordial en todas las decisiones administrativas o
judiciales que se adopten (...)"; Corte IDH, Opinion Consultiva n® 21 “Derechos y garantias de nifias
y nifios en el contexto de la migracién y/o en necesidad de proteccidn internacional”, de 19 de agosto

58. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_272_esp.pdf.
59. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_272_esp.pdf.
60. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_21_esp.pdf.
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de 2014, Serie A n° 21, parr. 115.%!

“(...) la Corte también pondra especial énfasis en aquellas condiciones y circunstancias en que las
nifiasy los nifios en el contexto de la migracién pueden encontrarse en una situacién de vulnerabilidad
adicional que conlleve un riesgo agravado de vulneracion de sus derechos, a fin de que los Estados
adopten medidas para prevenir y revertir este tipo de situaciones en forma prioritaria, asi como para
asegurar que todas las nifias y los nifios, sin excepciones, puedan gozar y ejercer plenamente sus
derechos en condiciones de igualdad.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n® 21 “Derechos y garantias
de nifias y nifios en el contexto de la migracién y/o en necesidad de proteccién internacional”, de 19
de agosto de 2014, Serie A n° 21, pérr. 71.92

“(...) en lo que respecta a pueblos indigenas, es indispensable que los Estados otorguen una
proteccion efectiva que tome en cuenta sus particularidades propias, sus caracteristicas econémicas
y sociales, asi como su situacién de especial vulnerabilidad, su derecho consuetudinario, valores,
usos y costumbres.”; Corte IDH, caso “Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku vs. Ecuador”, Fondo y
Reparaciones, Sentencia de 27 de junio de 2012, Serie C n°® 245, parr. 264.%3

“(...) los Estados tienen el deber de instituir procedimientos adecuados en el marco del ordenamiento
juridico interno para procesar las reivindicaciones de sus tierras, derivado de la obligacién general
de garantia que establecen los articulos 1 y 2 de la Convencién. Los recursos ofrecidos por el Estado
deben suponer una posibilidad real para que las comunidades indigenas y tribales puedan defender
sus derechos y puedan ejercer el control efectivo de su territorio, sin ninguna interferencia externa.”;
Corte IDH, caso “Comunidad Garifuna de Punta Piedra y sus miembros vs. Honduras”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 8 de octubre de 2015, Serie C n° 304,
parr. 233.%4

“(...) los pueblos indigenas y tribales tienen derecho a que existan mecanismos administrativos
efectivos y expeditos para proteger, garantizar y promover sus derechos sobre los territorios indigenas,
a través de los cuales se puedan llevar a cabo los procesos de reconocimiento, titulacién, demarcacion
y delimitacion de su propiedad territorial. Los procedimientos en mencion deben cumplir las reglas del
debido proceso legal consagradas en los articulos 8 y 25 de la Convencion Americana.”; Corte IDH,
caso “Comunidad Garifuna Triunfo de la Cruz y sus miembros vs. Honduras”, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 8 de octubre de 2015, Serie C n° 305, parr. 227.%°

61. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_21_esp.pdf.

62. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_21_esp.pdf.

63. . Disponible en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_245_esp.pdf.

64. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_304_esp.pdf.
65. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_305_esp.pdf.
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“La creacion de un mecanismo conciliatorio, ante la ausencia de otro mecanismo idéneo y efectivo
para el caso concreto, significé la creaciéon de un recurso ad-hoc accesible, simple, posiblemente
rapido y sencillo, con participacién directa del pueblo indigena, resultando en la adopcidn de acuerdos
concretos y vinculantes que tenian la potencialidad o capacidad de producir el resultado para el cual
fue concebido, es decir, resolver el conflicto existente y sanear el territorio de la Comunidad de Punta
Piedra. Por ello, la Corte considera que el mecanismo de conciliacion creado fue adecuado e idéneo
para el caso concreto. No obstante, en la practica, este Tribunal constata que dichos acuerdos no fueron
ejecutados, principalmente por parte del Estado, por lo que tornaron al mecanismo conciliatorio en un
recurso ineficaz. En efecto, la Corte ha manifestado que un recurso efectivo puede volverse ineficaz si
se le subordina a exigencias procesales que lo hagan inaplicable, o si, de hecho, carece de virtualidad
para obligar a las autoridades. A este respecto, el Tribunal se pronunciara a continuacion.”; Corte IDH,
caso “Comunidad Garifuna Triunfo de la Cruz y sus miembros vs. Honduras”, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 8 de octubre de 2015, Serie C n° 305, parr. 242.%¢

“(...) para garantizar el acceso a la justicia de las victimas —en tanto miembros del pueblo indigena
(...)-y que la investigacién de los hechos se realice con la debida diligencia, sin obstaculos y sin
discriminacién, el Estado debe asegurar que aquellas puedan comprender y hacerse comprender en
los procedimientos legales iniciados, facilitandoles intérpretes u otros medios eficaces para tal fin.
Asimismo, el Estado debera garantizar, en la medida de lo posible, que las victimas del presente caso
no tengan que hacer esfuerzos desmedidos o exagerados para acceder a los centros de administracion
de justicia encargados de la investigacion (...)"; Corte IDH, caso “Tiu Tojin vs. Guatemala”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 26 de noviembre de 2008, Serie C n° 190, parr. 100.67

“(...) las personas con discapacidad deben disfrutar de un verdadero acceso a la justicia y ser
beneficiarios de un debido proceso legal en condiciones de igualdad con quienes no afrontan
esas desventajas. Para alcanzar sus objetivos, el proceso debe reconocer y resolver los factores de
desigualdad real de quienes son llevados ante la justicia. La presencia de condiciones de desigualdad
real obliga a adoptar medidas de compensacion que contribuyan a reducir o eliminar los obstaculos
y deficiencias que impidan o reduzcan la defensa eficaz de los propios intereses.”; Corte IDH,
caso “Furlan y familiares vs. Argentina”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 31 de agosto de 2012, Serie C n° 246, parr. 268.58

“(...) la CDPD contiene un articulo especifico sobre los alcances del derecho al acceso a la justicia y las
obligaciones que los Estados deben asumir frente a personas con discapacidad. En particular, se indica
que: i) los Estados Partes aseguraran que las personas con discapacidad tengan acceso a la justicia en

66. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_305_esp.pdf.
67. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_190_esp.pdf.
68. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_246_esp.pdf.
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igualdad de condiciones con las demas (...) para facilitar el desempefio de las funciones efectivas de esas
personas como participantes directos e indirectos, incluida la declaracién como testigos, en todos los
procedimientos judiciales, con inclusion de la etapa de investigacién y otras etapas preliminares, y ii) los
Estados Partes promoveran la capacitacién adecuada de los que trabajan en la administracién de justicia
(...)"; Corte IDH, caso “Furlan y familiares vs. Argentina”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 31 de agosto de 2012, Serie C n° 246, parr. 137.%°

“(...) el Estado tiene la obligacion de proveer una explicacién inmediata, satisfactoria y convincente
de lo sucedido a una persona que se encontraba bajo su custodia.”; Corte IDH, caso “Chinchilla
Sandoval y otros vs. Guatemala”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de
29 de febrero de 2016, Serie C n° 312, parr. 257.7°

“(...) Lo relevante es que los jueces de ejecucién actlen con la mayor vigilancia y debida diligencia
en funcion de las particulares necesidades de proteccion de la persona privada de libertad y los
derechos en cuestion, particularmente si la enfermedad puede complicarse o agravarse ya sea por
las circunstancias propias de la persona, por falta de capacidad institucional de atender la situacién
o por negligencia de las autoridades penitenciarias encargadas. Lo anterior implica que, en ejercicio
de un adecuado control judicial de las garantias de las personas privadas de libertad, los jueces
de ejecucion deben adoptar sus decisiones con base en la mas amplia valoracion de elementos
probatorios, particularmente periciales y de caracter técnico, incluidas visitas o inspecciones al centro
penitenciario para verificar la situacion planteada. De este modo, sea cual sea la decision finalmente
tomada, la misma debe reflejarse en un adecuado razonamiento y debida motivacion (...)"; Corte
IDH, caso “Chinchilla Sandoval y otros vs. Guatemala”, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 29 de febrero de 2016, Serie C n° 312, parr. 247.7!

“(...) los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana (...) consagran el derecho de obtener respuesta
(...) a las demandas y solicitudes planteadas a las autoridades judiciales.”; Corte IDH, caso “Cantos
vs. Argentina”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 28 de noviembre de 2002, Serie C n°
97, parr. 57.7?

69. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_246_esp.pdf.
70. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_312_esp.pdf.
71. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_312_esp.pdf.
72. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_97_esp.pdf.
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“La Corte considera que con motivo de la falta de una resolucién pronta y definitiva de la denuncia penal
presentada en este caso por hechos de tortura y privacion ilegal de la libertad se afectd el derecho de la
victima a la debida proteccion judicial. Este derecho comprende no s6lo el acceso del ofendido a los procesos
penales en condicién de querellante, sino el derecho a obtener un pronunciamiento definitivo mediante
mecanismos efectivos de justicia (...)"; Corte IDH, caso “Bayarri vs. Argentina”, Excepcién Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costa, Sentencia de 30 de octubre de 2008, Serie C n° 187, péarr. 117.73

“(...) no basta con la existencia formal del recurso sino que ademas debe ser efectivo, esto es, debe
dar resultados o respuestas a las violaciones de derechos contemplados en la Convencion. De lo
contrario, la actividad judicial no significaria un verdadero control, sino un mero tramite formal, o
incluso simbdlico, que generaria un menoscabo de la libertad del individuo (...)"; Corte IDH, caso
“Chaparro Alvarez y Lapo [fiiguez vs. Ecuador”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 21 de noviembre de 2007, Serie C n° 170, péarr. 133.74

“Este Tribunal ha establecido que ‘[e]l articulo 25 se encuentra intimamente ligado con la obligacién
general del articulo 1.1 de la Convencién Americana, al atribuir funciones de proteccién al derecho
interno de los Estados Partes’, de lo cual se desprende que el Estado tiene la responsabilidad de disenar
y consagrar normativamente un recurso eficaz, pero también la de asegurar la debida aplicacién de
dicho recurso por parte de sus autoridades judiciales.”; Corte IDH, caso “Nifios de la Calle (Villagran
Morales y otros) vs. Guatemala”, Fondo, Sentencia de 19 de noviembre de 1999, Serie C n° 63, parr.
237, destacado agregado.”®

“De acuerdo a lo dispuesto en los articulos 2 y 25.2.b) de la Convencién si el Estado Parte en la
Convencién no tiene un recurso judicial para proteger efectivamente el derecho tiene que crearlo.”;
Corte IDH, caso “Claude Reyes y otros vs. Chile”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 19 de
septiembre de 2006, Serie C n° 151, parr. 137.7°

“[El Estado] debe adoptar las medidas necesarias para garantizar la proteccién al derecho de acceso
a la informacion bajo el control del Estado, dentro de las cuales debe garantizar la efectividad de
un procedimiento administrativo adecuado para la tramitacion y resoluciéon de las solicitudes de
informacién, que fije plazos para resolver y entregar la informacién, y que se encuentre bajo la
responsabilidad de funcionarios debidamente capacitados.”; Corte IDH, caso “Claude Reyes y otros

73. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_187_esp.pdf.

74. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_170_esp.pdf.

75. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_63_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Castillo Petruzzi y otros vs.
Perd”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de mayo de 1999, Serie C n°® 52, parr. 184; “Cantoral Benavides vs. Per(”, Fondo, Sentencia de 18 de
agosto de 2000, Serie C n° 69, pérr. 163; “Durand y Ugarte vs. Per(”, Fondo, Sentencia de 16 de agosto de 2000, Serie C n°® 68, parr. 101; “lvcher Bronstein
vs. Per(”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 6 de febrero de 2001, Serie C n° 74, parr. 134; “Comunidad Indigena Yakye Axa vs. Paraguay”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia 17 de junio de 2005, Serie C n° 125, péarr. 99; y “Usén Ramirez vs. Venezuela”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 20 de noviembre de 2009, Serie C n° 207, parrs. 128 y 130.

76. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_151_esp.pdf.
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vs. Chile”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 19 de septiembre de 2006, Serie C n° 151,
parr. 163.77

“En lo que se refiere especificamente a la efectividad del recurso, esta Corte ha establecido que el
sentido de la proteccion del articulo es la posibilidad real de acceder a un recurso judicial para que
una autoridad competente y capaz de emitir una decision vinculante, determine si ha habido o no una
violacién a algun derecho que la persona que reclama estima tener y que, en caso de ser encontrada
una violacion, el recurso sea Util para restituir al interesado en el goce de su derecho y repararlo.
Lo anterior no implica que se evalle la efectividad de un recurso en funciéon de que este produzca
un resultado favorable para el demandante”; Corte IDH, caso “Integrantes y Militantes de la Unién
Patriética vs. Colombia”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27
de julio de 2022, Serie C n°® 455, parr. 502, destacado agregado. 78

“Este Tribunal ha sefialado, en relacién con el articulo 25.1 de la Convencion, que dicha norma
contempla la obligacién de los Estados Partes de garantizar, a todas las personas bajo su jurisdiccion,
un recurso judicial efectivo contra actos violatorios de sus derechos fundamentales. Dicha efectividad
supone que, ademas de la existencia formal de los recursos, éstos den resultados o respuestas a las
violaciones de derechos contemplados ya sea en la Convencion, en la Constitucidén o en las leyes.”;
Corte IDH, caso “Habbal y otros vs. Argentina”, Excepciones Preliminares y Fondo, Sentencia de 31
de agosto de 2022, Serie C n° 463, parr. 108.7°

“Elarticulo 25.2.c) de la Convencidn establece la obligacion del Estado de garantizar ‘el cumplimiento,
por las autoridades competentes, de toda decisiéon en que se haya estimado procedente el recurso’.”;
Corte IDH, caso “Instituto de Reeducaciéon del Menor vs. Paraguay”, Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 2 de septiembre de 2004, Serie C n°® 112, parr. 248.8°

“(...) la efectividad de las providencias judiciales o de cualquier otra decision conforme al articulo
25.2.c depende de su ejecucidn, la cual debe ser considerada como parte integrante del derecho de
acceso a la justicia. Lo contrario supone la negacion misma del derecho involucrado. Asimismo, la
Corte ha sefialado que para lograr plenamente la efectividad de la sentencia, la ejecucion debe ser
completa, perfecta, integral y sin demora.”; Corte IDH, caso “Comunidad Garifuna Triunfo de la Cruz
y sus miembros vs. Honduras”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 8 de octubre de 2015,

77. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_151_esp.pdf.
78. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_455_esp.pdf
79. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_463_esp.pdf
80. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_112_esp.pdf.
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Serie C n° 305, parr. 244, destacado agregado.®!

“(...) los Estados tienen la responsabilidad de consagrar normativamente y de asegurar la debida
aplicaciéon de los recursos efectivos y las garantias del debido proceso legal ante las autoridades
competentes, que amparen a todas las personas bajo su jurisdiccion contra actos que violen sus
derechos fundamentales o que conlleven a la determinacion de los derechos y obligaciones de éstas.
Sin embargo, la responsabilidad estatal no termina cuando las autoridades competentes emiten
la decision o sentencia. Se requiere, ademas, que el Estado garantice los medios para ejecutar
dichas decisiones definitivas.” Corte IDH, caso “Acevedo Jaramillo y otros vs. Per(”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 7 de febrero de 2006, Serie C n° 144,
parr. 216, destacado agregado.®?

“El derecho a la proteccion judicial seria ilusorio si el ordenamiento juridico interno del Estado Parte
permite que una decision judicial final y obligatoria permanezca ineficaz en detrimento de una de
las partes.”; Corte IDH, caso “Acevedo Jaramillo y otros vs. Perl”, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 7 de febrero de 2006, Serie C n° 144, parr. 219, destacado
agregado.®

“La Corte considera que la ejecucién de las sentencias debe ser regida por aquellos estandares
especificos que permitan hacer efectivos los principios, inter alia, de tutela judicial, debido proceso,
seguridad juridica, independencia judicial, y estado de derecho. La Corte concuerda con el Tribunal
Europeo de Derechos Humanos al considerar que para lograr plenamente la efectividad de la sentencia
la ejecucion debe ser completa, perfecta, integral y sin demora.”; Corte IDH, caso “Mejia Idrovo
vs. Ecuador”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 5 de julio de

2011, Serie C n°® 228, parr. 105.84

“(...) las disposiciones que rigen la independencia del orden jurisdiccional deben estar formuladas
de manera idonea para asegurar la puntual ejecucion de las sentencias sin que exista interferencia
por los otros poderes del Estado y garantizar el caracter vinculante y obligatorio de las decisiones
de dltima instancia. La Corte estima que en un ordenamiento basado sobre el principio del Estado
de Derecho todas las autoridades publicas, dentro del marco de su competencia, deben atender las

81. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_305_esp.pdf.

82. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_144_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, caso “Cuscul Pivaral y otros vs.
Guatemala”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 23 de agosto de 2018, Serie C n° 359, parr. 169.

83. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_144_esp.pdf.
84. Disponible en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_228_esp.pdf.
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decisiones judiciales, asi como dar impulso y ejecucién a las mismas sin obstaculizar el sentido y
alcance de la decision ni retrasar indebidamente su ejecucién.”; Corte IDH, caso “Furlan y familiares
vs. Argentina”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 31 de agosto
de 2012, Serie C n° 246, parr. 211, destacado agregado.®®

“(...) ha quedado demostrado (...) que la independencia e imparcialidad del Tribunal Constitucional,
como una de las instituciones democraticas que garantizan el estado de derecho, se vieron coartadas
con la destitucion de algunos de sus magistrados, lo que ‘conculcé erga omnes la posibilidad de
ejercer el control de constitucionalidad y el consecuente examen de la adecuacién de la conducta
del Estado a la Constitucién’. Todo ello generd una situacion generalizada de ausencia de garantias e
ineficacia de las instituciones judiciales (...) con la consecuente desconfianza generada hacia dichas
instituciones en esa época.”; Corte IDH, caso “Trabajadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro
y otros) vs. Perl”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de
noviembre de 2006, Serie C n°® 158, parr. 109.8°

“(...) La Corte ha afirmado que uno de los objetivos principales que tiene la separacién de los poderes
publicos es, precisamente, la garantia de la independencia de las autoridades judiciales. También
ha destacado que el ejercicio auténomo de la funcién judicial debe ser garantizado por el Estado
tanto en su faceta institucional, esto es, en relacién con el Poder Judicial como sistema, como en su
vertiente individual, es decir, en relacion con la persona de la jueza o el juez especifico. El objetivo de
la proteccion radica en evitar que el sistema judicial, en general, y sus integrantes, en particular, se
vean sometidos a posibles restricciones indebidas en el ejercicio de su funcién por parte de érganos
ajenos al Poder Judicial, o incluso por parte de quienes ejercen funciones de revisiéon o apelacién.
De esa cuenta, existe una relacion directa entre la dimension institucional de la independencia
judicial y el derecho de las juezas y los jueces a acceder y permanecer en sus cargos en condiciones
generales de igualdad. A partir de lo anterior, la Corte ha sefialado que de la independencia judicial se
derivan las siguientes garantias en torno a la funcién de las autoridades judiciales: (i) a un adecuado
proceso de nombramiento; (ii) a la estabilidad e inamovilidad en el cargo, y (iii) a ser protegidas
contra presiones externas. Asimismo, la Corte ha sefialado que la garantia de independencia judicial
‘abarca la garantia contra presiones externas, de tal forma que el Estado debe abstenerse de realizar
injerencias indebidas en el Poder Judicial o en sus integrantes’ y adoptar acciones para evitar que
tales injerencias sean cometidas por personas u 6rganos ajenos al poder judicial. (...) En definitiva,
sin independencia judicial no existe Estado de derecho ni es posible la democracia (articulo 3 de
la Carta Democratica Interamericana), toda vez que juezas y jueces deben contar con las garantias
adecuadas y suficientes para ejercer su funcién de resolver conforme al orden juridico los conflictos
qgue se producen en la sociedad. La falta de independencia y de respeto a su autoridad es sinénimo
de arbitrariedad”; Corte IDH, caso “Aguinaga Aill6n vs. Ecuador”, Fondo, Reparaciones y Costas,

85. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_246_esp.pdf.
86. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_158_esp.pdf.
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Sentencia de 30 de enero de 2023, Serie C n° 483, parrs. 62-63, 66 y 68, destacado agregado.®’

“(...) este Tribunal ha considerado que una exposicién clara de una decisién constituye parte esencial
de una correcta motivacion de una resolucion judicial, entendida como ‘la justificacién razonada
qgue permite llegar a una conclusién’. En este sentido, el deber de motivar las resoluciones es una
garantia vinculada con la correcta administracién de justicia, que otorga credibilidad de las decisiones
juridicas en el marco de una sociedad democratica. Por ello, las decisiones que adopten los érganos
internos que puedan afectar derechos humanos deben estar debidamente fundamentadas, pues de
lo contrario serian decisiones arbitrarias. En este sentido, la argumentacién de un fallo y de ciertos
actos administrativos deben permitir conocer cuales fueron los hechos, motivos y normas en que se
baso la autoridad para tomar su decisiéon. Ademas, debe mostrar que han sido debidamente tomados
en cuenta los alegatos de las partes y que el conjunto de pruebas ha sido analizado. Por ello, el
deber de motivacién es una de las ‘debidas garantias’ incluidas en el articulo 8.1 para salvaguardar
los derechos a un debido proceso, de acceso a la justicia y a conocer la verdad, en relacién con el
articulo 25 de la Convencién.”; Corte IDH, caso “San Miguel Sosa y otras vs. Venezuela”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 8 de febrero de 2018, Serie C n° 348, pérr. 189.88

“(...) el principio de tutela judicial efectiva requiere que los procedimientos de ejecuciéon sean
accesibles para las partes, sin obstaculos o demoras indebidas, a fin de que alcancen su objetivo de
manera rapida, sencilla e integral (...)"; Corte IDH, caso “Mejia Idrovo vs. Ecuador”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 5 de julio de 2011, Serie C n° 228, parr.
106, destacado agregado.®®

“El derecho a la tutela judicial efectiva exige entonces a los jueces que dirijan el proceso de modo
a evitar que dilaciones y entorpecimientos indebidos, conduzcan a la impunidad, frustrando asi la
debida proteccion judicial de los derechos humanos.”; Corte IDH, caso “Myrna Mack Chang vs.
Guatemala”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 25 de noviembre de 2003, Serie C N° 101,
parr. 210.%°

“(...) envirtud del articulo 25.2.c de la Convencién, que la responsabilidad estatal no termina cuando

87. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_483_esp.pdf
88. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_348_esp.pdf.
89. . Disponible en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_228_esp.pdf.

90. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_101_esp.pdf.
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las autoridades competentes emiten una decision o sentencia, sino que requiere ademas que el
Estado garantice los medios para ejecutar las decisiones definitivas, de manera que se protejan
efectivamente los derechos declarados.”; Corte IDH, caso “Hernandez vs. Argentina”, Excepcion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia de 22 de noviembre de 2019, Serie C n° 395,
parr. 130.%!

“(...) para que los recursos (...) fueran verdaderamente eficaces, el Estado debi6 adoptar las medidas
necesarias para su cumplimiento, lo cual incluye medidas de caracter presupuestal. Si bien el Estado
ha manifestado que ha adoptado una serie de medidas de naturaleza administrativa, legislativa y
judicial orientadas a superar la referida limitacién econémica con el propésito de cumplir con sus
obligaciones convencionales (...) éstas aun no se han concretado. Al respecto, el Tribunal ha sefialado
que las normas de presupuesto no pueden justificar la demora durante afios del cumplimiento
de sentencias.”; Corte IDH, caso “Reverdon Trujillo vs. Venezuela”, Excepcién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de junio de 2009, Serie C n° 197, parr. 75, destacado
agregado.”?

91. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_395_esp.pdf.
92. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_197_esp.pdf.
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“(...) una demora prolongada en el proceso puede llegar a constituir, por si misma, una violacion a las
garantias judiciales. El Tribunal ha establecido que la evaluacién del plazo razonable se debe analizar
en cada caso concreto, en relacién con la duracién total del proceso, lo cual podria también incluir
la ejecucion de la sentencia definitiva (...)"; Corte IDH, caso “Jenkins vs. Argentina”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia de 26 de noviembre de 2019, Serie C n° 397,
parr. 106.%3

“(...) la Corte ha sefialado que el ‘plazo razonable’ al que se refiere el articulo 8.1 de la Convencion,
se debe apreciar en relacién con la duracién total del procedimiento que se desarrolla hasta que se
dicta sentencia definitiva. Asimismo, el Tribunal ha sefialado que el derecho de acceso a la justicia
implica que la soluciéon de la controversia se produzca en tiempo razonable, ya que una demora
prolongada puede llegar a constituir, por si misma, una violacién de las garantias judiciales. En este
sentido, para la Corte |a falta de respuesta estatal es un elemento determinante al valorar si se han
violado los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencion Americana, ya que tiene relacion directa con el
principio de efectividad que se debe observar en el desarrollo de la investigacion.”; Corte IDH, caso
“Ticona Estrada y otros vs. Bolivia”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de noviembre de
2008, Serie C n°® 191, parr. 79, destacado agregado.®*

“(...) EI derecho de acceso a la justicia debe asegurar, en tiempo razonable, el derecho de las
presuntas victimas o sus familiares a que se adopten las medidas necesarias para conocer la verdad e
investigar, juzgar y en su caso sancionar a los responsables. (...) En cuanto a la celeridad del proceso
en general, este Tribunal ha sefialado que el ‘plazo razonable’ al que se refiere el articulo 8.1 de la
Convencién se debe apreciar en relaciéon con la duracion total del procedimiento que se desarrolla
hasta que se dicta la sentencia definitiva. EI derecho de acceso a la justicia requiere que se alcance
la solucién de la controversia en tiempo razonable ya que una demora prolongada puede llegar a
constituir, por si misma, una violacién de las garantias judiciales. (....) A efectos de analizar el plazo
razonable, la Corte suele considerar la duracién global del proceso hasta la sentencia definitiva. Sin
embargo, en ciertos casos puede ser pertinente valorar en forma especifica cada una de las etapas
del proceso”; Corte IDH, caso “Flores Bedregal y otras vs. Bolivia”, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 17 de octubre de 2022, Serie C n°® 467, parrs. 103, 106y 108,
destacado agregado.®®

93. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_397_esp.pdf.

94. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_191_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, caso “Reverén Trujillo vs. Venezuela”,
Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de junio de 2009, Serie C n® 197, parr. 74.

95. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_467_esp.pdf
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“La Corte recuerda que corresponde al Estado justificar, con fundamento en los criterios sefalados,
la razén por la cual ha requerido del tiempo transcurrido para tratar los casos y, en la eventualidad
de que este no lo demuestre, la Corte tiene amplias atribuciones para hacer su propia estimacion
al respecto. Para establecer si en este caso se viold la garantia del plazo razonable, le corresponde
a la Corte analizar, en primer lugar, la duracion total del proceso (...)"; Corte IDH, caso “Boleso Vs.
Argentina”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 22 de mayo de
2023, Serie C n°® 490, parrs. 46-47, destacado agregado.®®

“(...) [El Tribunall ha considerado cuatro elementos para analizar si se cumpli6é con la garantia del
plazo razonable, a saber: (i) la complejidad del asunto, (ii) la actividad procesal del interesado, (iii)
la conducta de las autoridades judiciales, y (iv) la afectaciéon generada en la situacion juridica de
la presunta victima. La Corte recuerda que corresponde al Estado justificar, con fundamento en los
criterios sefalados, la razén por la cual ha requerido del tiempo transcurrido para tratar los casos vy,
en la eventualidad de que éste no lo demuestre, la Corte tiene amplias atribuciones para hacer su
propia estimacién al respecto. La Corte ademas reitera que se debe apreciar la duracién total del
proceso, desde el primer acto procesal hasta que se dicte sentencia definitiva, incluyendo los recursos
de instancia que pudieran eventualmente presentarse.”; Corte IDH, caso “Jenkins vs. Argentina”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia de 26 de noviembre de 2019,
Serie C n° 397, parr. 106.%’

“(...) la razonabilidad del plazo se debe apreciar en relacion con la duracién total del procedimiento
penal. En materia penal este plazo comienza cuando se presenta el primer acto de procedimiento
dirigido en contra de determinada persona como probable responsable de cierto delito y termina
cuando se dicta sentencia definitiva y firme.”; Corte IDH, caso “Baldedn Garcia vs. Perd”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 6 de abril de 2006, Serie C n° 147, péarr. 150.%

“(...) la Corte considera que, para evaluar la rapidez con que debe tramitarse una accién o recurso
de amparo, en los términos del articulo 25 de la Convencidn, es necesario determinar si la autoridad
judicial competente ha actuado en concordancia con las necesidades de proteccion del derecho
que se alega violado, en atencion a la naturaleza de la situacion juridica que se alega infringida,
asi como a la particular situaciéon de vulnerabilidad del accionante en relacién con la posible o
inminente afectacion o lesion que sufriria si el recurso no es resuelto con la diligencia que la situacion
requiera.”; Corte IDH, caso “San Miguel Sosa y otras vs. Venezuela”, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 8 de febrero de 2018, Serie C n° 348, péarr. 198.%°

96. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_490_esp.pdf
97. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_397_esp.pdf.
98. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_147_espl.pdf.
99. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_348_esp.pdf.
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“(...) la Corte ha tenido en cuenta diversos criterios para determinarla [complejidad]. Entre ellos, la
complejidad de la prueba, la pluralidad de sujetos procesales o la cantidad de victimas, el tiempo
transcurrido desde la violacion, las caracteristicas del recurso consagradas en la legislacién interna
y el contexto en el que ocurrié la violacién.”; Corte IDH, caso “Jenkins vs. Argentina”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 26 de noviembre de 2019, Serie C n° 397,
parr. 110,190

“(...) si la conducta procesal del propio interesado en obtener justicia ha contribuido en algin grado
a prolongar indebidamente la duracién del proceso, dificilmente se configura en cabeza del Estado
una violacién de la norma sobre plazo razonable (...)"”; Corte IDH, caso “Cantos vs. Argentina”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 28 de noviembre de 2002, Serie C n°® 97, pérr. 57.10

“(...) para lograr plenamente la efectividad de la sentencia, las autoridades judiciales deben actuar
con celeridad y sin demora, debido a que el principio de tutela judicial efectiva requiere que los
procedimientos de ejecucion sean llevados a cabo sin obstaculos o demoras indebidas, a fin de que
alcancen su objetivo de manera rapida, sencilla e integral.”; Corte IDH, caso “Jenkins vs. Argentina”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 26 de noviembre de 2019,
Serie C n° 397, péarr. 119,102

“(...) si el paso del tiempo incide de manera relevante en la situacién juridica del individuo, resultara
necesario que el procedimiento corra con mas diligencia a fin de que el caso se resuelva en un tiempo
breve (...)"; Corte IDH, caso “Jenkins vs. Argentina”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas, Serie C n° 397, Sentencia de 26 de noviembre de 2019, pérr. 119.103

100. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_397_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Genie Lacayo vs. Nicaragua”,
Excepciones Preliminares, Sentencia de 27 de enero de 1995, Serie C n°® 21, parr. 78; y “Muelle Flores vs. Peri”, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 5 de julio de 2011, Serie C n°® 375, parr. 159.

101. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_97_esp.pdf.

102. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_397_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Mejia Idrovo vs. Ecuador”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 5 de julio de 2011, Serie C n° 228, parrs. 105-106, y “Muelle Flores vs. Pertd”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 6 de marzo de 2019, Serie C n°® 375, parr. 161; y “Ramirez Escobar y Otros vs.
Guatemala”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 9 de marzo de 2018, Serie C n°® 351, parr. 250.

103. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_397_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Valle Jaramillo y otros vs.
Colombia”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de noviembre de 2008, Serie C n® 192, pérr. 155; y “Muelle Flores vs. Per(”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 6 de marzo de 2019, Serie C n° 375, parr. 162.
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“La Corte considera que los recursos intentados por personas que tienen alguna enfermedad que
requiere de una atencién médica para evitar afecciones graves a su salud, integridad personal, o su vida,
implica una obligacion reforzada de respeto y garantia de sus derechos. Este Tribunal ha sefialado que
las resoluciones de recursos intentados requieren que se tome en cuenta la vulnerabilidad y el riesgo
de afectacion a los derechos en juego para las presuntas victimas.”; Corte IDH, caso “Hernandez vs.
Argentina”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 22 de noviembre de
2019, serie C n° 395, parr. 133, destacado agregado.!%*

104. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_395_esp.pdf.
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“Si se examinan conjuntamente los dos procedimientos, puede afirmarse que el amparo es el género
y el hdbeas corpus uno de sus aspectos especificos. En efecto, de acuerdo con los principios basicos
de ambas garantias recogidos por la Convencién asi como con los diversos matices establecidos en
los ordenamientos de los Estados Partes, se observa que en algunos supuestos el hdbeas corpus se
regula de manera auténoma con la finalidad de proteger esencialmente la libertad personal de los
detenidos o de aquéllos que se encuentran amenazados de ser privados de su libertad, pero en otras
ocasiones el hl[d]beas corpus es denominado ‘amparo de la libertad’ o forma parte integrante del
amparo.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n® 8 “El hdbeas corpus bajo suspensién de garantias (Arts.
27.2,25.1y 7.6 Convencion Americana sobre Derechos Humanos)”, de 30 de enero de 1987, Serie
A n° 8, parr. 34.1%5

“El articulo 25.1 de la Convencidn (...) es una disposicién de caracter general que recoge la institucién
procesal del amparo, entendido como el procedimiento judicial sencillo y breve que tiene por objeto la
tutela de todos los derechos reconocidos por las constituciones y leyes de los Estados Partes y por la
Convencidn. Puesto que todos los derechos son susceptibles de amparo, lo son también los que estan
sefialados de manera expresa por el articulo 27.2 como no susceptibles de suspensién en situaciones
de emergencia.”; Corte IDH, Opinién Consultiva n°® 8 “El habeas corpus bajo suspension de garantias
(Arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos)”, de 30 de enero de 1987,
Serie A n° 8, parr. 32, destacado agregado.!%

“(...) el habeas corpus puede ser un recurso eficaz para localizar el paradero de una persona o
esclarecer si se ha configurado una situacion lesiva a la libertad personal, a pesar de que la persona
a favor de quien se interpone ya no se encuentre bajo la custodia del Estado, sino que haya sido
entregada a la custodia de un particular o a pesar de que haya transcurrido un tiempo largo desde
la desaparicion de una persona.”; Corte IDH, caso “Hermanas Serrano Cruz vs. El Salvador”, Fondo,

105. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_08_esp.pdf.
106. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_08_esp.pdf.
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Reparaciones y Costas, Sentencia de 1 de marzo de 2005, Serie C n° 120, péarr. 79.1%7

“(...) la efectividad del recurso de hdbeas corpus no se cumple con su sola existencia formal (...) Este
debe proteger efectivamente a las personas contra los actos que violen sus derechos fundamentales
‘alin cuando tal violacién sea cometida por personas que actiien en ejercicio de sus funciones oficiales’
(articulo 25.1 de la Convencidén Americana) (...)"; Corte IDH, caso “Panel Blanca (Paniagua Morales
y otros) vs. Guatemala”, Fondo, Sentencia de 8 de marzo de 1998, Serie C n° 37, parr. 164,108

“(...) el habeas corpus representa, dentro de las garantias judiciales indispensables, el medio idéneo
tanto para garantizar la libertad, controlar el respeto a la vida e integridad de la persona, e impedir
su desaparicion o la indeterminacién de su lugar de detencién, asi como para proteger al individuo
contra la tortura u otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes (...)"; Corte IDH, caso
“Juan Humberto Sanchez vs. Honduras”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 7 de junio de 2003, Serie C n°® 99, parr. 122.1%°

“(...) los articulos 7.6 y 25 de la Convencién abarcan diferentes ambitos de proteccién. El articulo
7.6 de la Convencion tiene un contenido juridico propio que consiste en tutelar de manera directa la
libertad personal o fisica, por medio del mandato judicial dirigido a las autoridades correspondientes
a fin de que se lleve al detenido a la presencia del juez para que este pueda examinar la legalidad
de la privacién y, en su caso, decretar su libertad. Dado que el principio de efectividad (effet utile)
es transversal a la proteccion debida de todos los derechos reconocidos en ese instrumento, la Corte
considera, tal como lo ha hecho en otras oportunidades , que en aplicacion del principio iura novit
curia, del cual se ha valido reiteradamente la jurisprudencia internacional en el sentido de que el
juzgador posee la facultad, e inclusive el deber, de aplicar las disposiciones juridicas pertinentes en
una causa, aun cuando las partes no las invoquen expresamente, corresponde analizar los alegatos
relacionados con la efectividad de las acciones de habeas corpus en relacién con la disposicién citada
y no con el articulo 25 de la Convencién, como fue alegado por los representantes y la Comisién.”;
Corte IDH, caso “Comunidad Campesina de Santa Barbara vs. Per(i”, Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 1 de septiembre de 2015, Serie C n°® 299, péarr. 231.110

107. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_120_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Comunidad Campesina de
Santa Barbara vs. Per(”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 1° de septiembre de 2015, Serie C n°® 299, parr. 232;
“Rochac Hernéndez y otros vs. El Salvador”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 14 de octubre de 2014, Serie C n° 285, parr. 162; “Acosta Calderén
vs. Ecuador”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de junio de 2005, Serie C n° 129, parr. 97; “Wong Ho Wing vs. Per(”, Excepcién Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de junio de 2015, Serie C n® 297, parr. 281; y Opinién Consultiva n® 8 “El Habeas Corpus Bajo Suspensién
de Garantias (arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Humanos)”, de 30 de enero de 1987, Serie A n° 8, parr. 35.

108. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_37_esp.pdf.

109. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_99_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Maritza Urrutia vs. Guatemala”,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de noviembre de 2003, Serie C n° 103, pérr. 111; “Juan Humberto Sanchez vs. Honduras”, Excepcién
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 7 de junio de 2003, Serie C n® 99, parr. 122; “Béamaca Velasquez vs. Guatemala”, Fondo, Sentencia
de 25 de noviembre de 2000, Serie C n° 70, parr. 192; y “Cantoral Benavides vs. Per(”, Fondo, Sentencia de 18 de agosto de 2000, Serie C n° 69, parr. 165.
110. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_299_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, Opinién Consultiva n® 8 “El Habeas
Corpus Bajo Suspension de Garantias (arts. 27.2, 25.1 y 7.6 Convencién Americana sobre Derechos Humanos)”, de 30 de enero de 1987, Serie A n° 8, parrs.
33y 34, casos “Rochac Hernéndez y otros vs. El Salvador”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 14 de octubre de 2014, Serie C n°® 285, parr. 162;y
“Galindo Cérdenas y otros vs. Peri”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 2 de octubre de 2015, Serie C n° 301, parr. 219.
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“(...) La Corte considera que, segln el texto [del articulo 7.6 de la CADH], el titular del ‘derecho a
recurrir ante un juez o tribunal competente [para que éste] decida sin demora sobre la legalidad de
su arresto o detencién’ corresponde a la ‘persona privada de libertad’ y no a sus familiares, si bien
‘los recursos podran interponerse por si o por otra persona’. Por ende, de acuerdo a su jurisprudencia,
el Estado es responsable en cuanto a este aspecto por la violacién del articulo 7.6 de la Convencion
Americana, en relacién con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de las 10 victimas ejecutadas o
desaparecidas.”; Corte IDH, caso “La Cantuta vs. Per(”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de
6 de mayo de 2008, Serie C n° 180, parr. 112.11!

111. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_162_esp.pdf.
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“(...) el recurso de revision constituye una excepcion al principio de cosa juzgada y esta orientado a
enmendar los errores, irregularidades, o violaciones al debido proceso, cometidos en determinadas
decisiones judiciales, para que, en aplicacién de la justicia material, se profiera una nueva decisién
que resulte acorde al ordenamiento juridico cuando sea evidente que en esas mismas decisiones se
cometieron errores o ilicitudes que las vuelven contrarias a derecho. La normatividad interna de varios
Estados de la region ha incorporado estos recursos en el marco de sus derechos procesales penales.
De la misma forma, varios tribunales penales internaciones, o incluso tribunales internacionales no
penales, establecen en sus procedimientos la posibilidad de revisar el fallo condenatorio por distintas
causas. De esa forma, debe entenderse que esos recursos se establecen como un remedio contra los
actos violatorios de los derechos fundamentales, en los términos del articulo 25 de la Convencién,
cometidos en el desarrollo de un proceso judicial.”; Corte IDH, “Maldonado Vargas y otros vs. Chile”,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 2 de septiembre de 2015, Serie C n° 300, parr. 122,
destacado agregado.!!?

“Con respecto a los recursos de revision, esta Corte ha establecido en otras oportunidades que ‘1]
a doctrina se ha referido en forma reiterada al recurso de revisiébn como un recurso excepcional
con el fin de evitar que la cosa juzgada mantenga una situaciéon de evidente injusticia debido al
descubrimiento de un hecho que, de haberse conocido al momento de dictarse la sentencia hubiese
modificado su resultado, o que demostraria la existencia de un vicio sustancial en la sentencia’.”;
Corte IDH, “Maldonado Vargas y otros vs. Chile”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 2 de
septiembre de 2015, Serie C n°® 300, parr. 121, destacado agregado.!'3

“(...) la Corte estima que la violacién del articulo 25.1 de la Convencion no se configura por el mero
desacuerdo con una decisién desfavorable sino que se relaciona con la falta de respuesta de las
autoridades sobre el mérito de los alegatos pues no se realizd un analisis por parte de las autoridades
judiciales a fin de establecer si habia sucedido o no una violacién a los derechos humanos, tales
como la presuncion de inocencia y el derecho a la defensa, y, en su caso, proporcionar una reparacion
adecuada. En suma, los recursos de revisién no constituyeron un recurso efectivo para remediar las
vulneraciones de derechos humanos y, en particular, para controlar el respeto a la presunciéon de
inocenciay al derecho a la defensa.”; Corte IDH, caso “Ruano Torres y otros vs. El Salvador”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 5 de octubre de 2015, Serie C n° 303, parr. 138.114

112. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_300_esp.pdf.
113. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumen_300_esp.pdf.
114. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_303_esp.pdf.
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“La Corte no estima que el derecho a la verdad sea un derecho auténomo consagrado en los articulos 8,
13, 25y 1.1 de la Convencién, como fuera alegado por los representantes, y por lo tanto no homologa
el reconocimiento de responsabilidad del Estado en este punto. El derecho a la verdad se encuentra
subsumido en el derecho de la victima o sus familiares a obtener de los érganos competentes del
Estado el esclarecimiento de los hechos violatorios y las responsabilidades correspondientes, a través
de la investigacion y el juzgamiento.”; Corte IDH, caso “Blanco Romero y otros vs. Venezuela”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 28 de noviembre de 2005, Serie C n° 138, parr. 62.11%

“(...) El derecho a la verdad se encuentra subsumido en el derecho de la victima o sus familiares
a obtener de los 6rganos competentes del Estado el esclarecimiento de los hechos violatorios y las
responsabilidades correspondientes, a través de la investigacion y el juzgamiento que previenen los
articulos 8 y 25 de la Convencién.”; Corte IDH, caso “Bamaca Veldsquez vs. Guatemala”, Fondo,
Sentencia de 25 de noviembre de 2000, Serie C n° 70, parr. 201.11¢

“(...) Incluso en el supuesto de que circunstancias legitimas del orden juridico interno no permitieran
aplicar las sanciones correspondientes a quienes sean individualmente responsables de delitos de
esta naturaleza, el derecho de los familiares de la victima de conocer cual fue el destino de éstay,
en su caso, donde se encuentran sus restos, representa una justa expectativa que el Estado debe
satisfacer con los medios a su alcance.”; Corte IDH, caso “Velasquez Rodriguez vs. Honduras”,
Fondo, Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C n° 4, parr. 181.1%/

115. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_138_esp.pdf.
116. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_70_esp.pdf.
117. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_04_esp.pdf.
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“Esta Corte ha expresado que ‘toda persona, incluyendo los familiares de las victimas de graves
violaciones a derechos humanos, tiene el derecho a conocer la verdad [sobre las mismas]’, lo que
implica que ‘deben ser informados de todo lo sucedido con relacion a dichas violaciones’. También
han quedado establecidas en la jurisprudencia de este Tribunal la autonomia y naturaleza amplia
del derecho a la verdad, que no esta literalmente reconocido en la Convencién Americana, pero que
se vincula con diversas disposiciones del tratado. En relacion con ello, de acuerdo con el contexto
y las circunstancias del caso, la vulneracién del derecho puede relacionarse con distintos derechos
receptados expresamente en la Convencion, como es el caso de los derechos a las garantias judiciales
y a la proteccion judicial, reconocidos por los articulos 8 y 25 del tratado, o el derecho de acceso
a informacioén, tutelado por su articulo 13 (...). La Corte ha advertido la relevancia del derecho a la
verdad respecto de desapariciones forzadas. La satisfaccion de este derecho es de interés no solo de
los familiares de la persona desaparecida forzadamente, sino también de la sociedad en su conjunto,
que con ello ve facilitada la prevencion de este tipo de violaciones en el futuro. El derecho a la verdad
se relaciona, de modo general, con el derecho a que el Estado realice las acciones tendientes a lograr
el esclarecimiento de los hechos violatorios y las responsabilidades correspondientes. Ha también
considerado en su jurisprudencia que el derecho a conocer el paradero de las victimas desaparecidas
constituye un componente esencial del derecho a conocer la verdad (...) la Corte se ha referido a una
obligacion de bisqueda de la persona desaparecida, que se encuentra estrechamente vinculada con
el derecho a la verdad. Al respecto, la Corte recuerda que, en casos de desapariciones forzadas, el
derecho de acceso a la justicia, en el marco de los articulos 8.1 y 25.1 de la Convenciéon Americana,
adquiere especial relevancia para la garantia de los derechos de la persona desaparecida, asi como de
sus familiares (...)"; Corte IDH, caso “Movilla Galarcio y Otros vs. Colombia”, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 22 de junio de 2022, Serie C n° 452, péarrs. 155, 156, 157 y 158, destacado
agregado.!!®

“(...) Este Tribunal ha sefialado que toda persona, incluyendo los familiares de las victimas de
graves violaciones a derechos humanos, tiene el derecho a conocer la verdad. Ademas, esta Corte
ha destacado a lo largo de su jurisprudencia, la dimension dual del derecho a la verdad, la cual se
concreta en un derecho individual a conocer la verdad para las victimas y sus familiares, asi como
en un derecho de la sociedad en su conjunto. En consecuencia, los familiares de las victimas y la
sociedad deben ser informados de todo lo sucedido con relacién a dichas violaciones. Tal y como lo ha
sostenido este Tribunal, si bien el derecho a conocer la verdad se ha enmarcado fundamentalmente
en el derecho de acceso a la justicia, el mismo no se circunscribe a la verdad procesal o judicial, y lo
cierto es que este derecho a la verdad tiene autonomia ya que aquel tiene una naturaleza ampliay su
vulneracién puede afectar distintos derechos contenidos en la Convencién Americana, dependiendo
del contexto y circunstancias particulares, como es el caso de los derechos a las garantias judiciales
y a la proteccién judicial, reconocidos por los articulos 8 y 25 del tratado, o el derecho de acceso
a informacién, tutelado por su articulo 13”; Corte IDH, caso “Integrantes y Militantes de la Unién

118. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_452_esp.pdf
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Patriética vs. Colombia”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27
de julio de 2022, Serie C n°® 455, parr. 479, destacado agregado.!!®

“La obligacién de investigar violaciones de derechos humanos es una de las medidas positivas que
deben adoptar los Estados para garantizar los derechos reconocidos en la Convencion. Asi, desde su
primera Sentencia esta Corte ha destacado la importancia del deber estatal de investigar y sancionar
las violaciones de derechos humanos, el cual adquiere particular importancia ante la gravedad de
los delitos cometidos y la naturaleza de los derechos lesionados (...)"; Corte IDH, caso “Terrones
Silva y otros vs. Perl”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 26 de
septiembre de 2018, Serie C n° 360, parr. 181.1%°

“(...) la Corte ha sefialado de manera consistente que el deber de investigar es una obligacion de
medios y no de resultados, que debe ser asumida por el Estado como un deber juridico propio y no
como una simple formalidad condenada de antemano a ser infructuosa, o como una mera gestion
de intereses particulares, que dependa de la iniciativa procesal de las victimas o de sus familiares o
de la aportacion privada de elementos probatorios. Ademas, la investigacion debe ser seria, objetiva
y efectiva, y estar orientada a la determinacioén de la verdad y a la persecucién, captura, y eventual
enjuiciamiento y castigo de los autores de los hechos. Asimismo, la debida diligencia exige que
el érgano que investiga lleve a cabo todas aquellas actuaciones y averiguaciones necesarias para
procurar el resultado que se persigue.”; Corte IDH, caso “Terrones Silva y otros vs. Perl”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 26 de septiembre de 2018, Serie C n°
360, parr. 182, destacado agregado.!?!

“Para el Tribunal la falta de respuesta estatal, como se ha sefialado, es un elemento determinante al
valorar si se ha dado un incumplimiento del contenido de los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién
Americana, ya que tiene relacién directa con el principio de efectividad que debe regir el desarrollo de
tales investigaciones. Cabe sefalar que la obligacion de investigar no sélo se desprende de las normas
convencionales de Derecho Internacional imperativas para los Estados Partes, sino que ademas se
deriva de la legislacion interna que haga referencia al deber de investigar de oficio ciertas conductas
ilicitas. La Corte observa que las autoridades del Estado se encontraban obligadas de acuerdo a
su legislacién interna, a investigar de oficio hechos como los del presente caso.”; Corte IDH, caso
“Escher y otros vs. Brasil”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 6

119. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_455_esp.pdf
120. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_360_esp.pdf.
121. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_360_esp.pdf.
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de julio de 2009, Serie C n°® 200, parr. 95, destacado agregado.!??

“(...) dicho deber impone la remocion de todo obstaculo de jurey de facto que impida la investigacién
y juzgamiento de los hechos y, en su caso, la sancién de todos los responsables de las violaciones
declaradas, asi como la busqueda de la verdad. Por esta razdn, en el presente caso, el cual versa sobre
graves violaciones de derechos humanos cometidas dentro de un contexto de violaciones masivas y
sistematicas, la obligacidon de investigar no puede desecharse o condicionarse por actos o disposiciones
normativas internas de ninguna indole.”; Corte IDH, caso “Miembros de la Aldea Chichupac y
comunidades vecinas del Municipio de Rabinal vs. Guatemala”, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de noviembre de 2016, Serie C n°® 328, parr. 214.123

“(...) la obligacién de investigar (...) no puede ser ejecutada de cualquier manera, sino que debe
realizarse de acuerdo a los estdndares establecidos por las normas y la jurisprudencia internacionales
gue caracterizan a las investigaciones de graves violaciones a los derechos humanos, lo cual supone,
en primer término, generar un marco normativo interno adecuado y/u organizar el sistema de
administracion de justicia de forma tal que su funcionamiento asegure la realizacién de investigaciones
ex officio, sin dilacién, serias y efectivas.”; Corte IDH, caso “Miembros de la Aldea Chichupac y
comunidades vecinas del Municipio de Rabinal vs. Guatemala”, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de noviembre de 2016, Serie C n°® 328, parr. 213.1%4

“(...) este Tribunal ya ha sefialado que existe una ‘obligaciéon auténoma’ de ‘buscar y localizar a las
personas desaparecidas’, por la cual el Estado debe procurar determinar la suerte o paradero de la
victima, lo que es una expectativa justa de sus familiares, que conlleva, de ser el caso, hallar sus
restos de modo que se determine con certeza su identidad. Esto, pues ‘sélo si se esclarecen todas las
circunstancias en cuanto a la [desaparicién forzadal, el Estado habra proporcionado a las victimas
y a sus familiares un recurso efectivo y habra cumplido con su obligacién general de investigar [...],
permitiendo a los familiares de la victima conocer la verdad, sobre lo sucedido a la victima y su
paradero’. También ha sefialado la Corte que ‘[I]a obligacién de investigar el paradero persiste hasta
qgue se encuentre a la persona privada de libertad, aparezcan sus restos o, en todo caso, se conozca
con certeza cual fue su destino’, y que tales objetivos y la determinacién de responsabilidades son
aspectos ‘correlativos’, que ‘deben estar presentes en cualquier investigacién’ de actos de desaparicion
forzada. Por otra parte, la Corte recuerda que, como ha expresado en oportunidades anteriores, las
distintas autoridades estatales estan ‘obligadas a colaborar en la recaudacion de la prueba para
alcanzar los objetivos de una investigacion y abstenerse de realizar actos que impliquen obstrucciones
para la marcha del proceso investigativo’. Ademas, ‘en caso de violaciones de derechos humanos,
las autoridades estatales no se pueden amparar en mecanismos como el secreto de Estado o la

122. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_200_esp1l.pdf.
123. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_328_esp.pdf.

124. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_328_esp.pdf. En sentido similar: caso “Masacre de Mapiripan vs. Colombia”,
Sentencia de 15 septiembre de 2005, Serie C n° 134, parr. 219.
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confidencialidad de la informacién, o en razones de interés publico o seguridad nacional, para dejar
de aportar la informacion requerida por las autoridades judiciales o administrativas encargadas de la
investigacion o proceso pendientes’”; Corte IDH, caso “Movilla Galarcio y Otros vs. Colombia”, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 22 de junio de 2022, Serie C n° 452, péarrs. 158-159.1%%

“(...) el Tribunal ha sostenido en su jurisprudencia reiterada que, en casos de privacion de la vida,
es fundamental que los Estados identifiquen, investiguen efectivamente y, eventualmente, sancionen
a sus responsables, pues de lo contrario se estarian creando, dentro de un ambiente de impunidad,
las condiciones para que este tipo de hechos se repitan. (...) Particularmente, en casos de atentados
contra defensores y defensoras de derechos humanos, la Corte ha sefialado que los Estados tienen el
deber de investigar seria y eficazmente las violaciones cometidas en su contra, combatir la impunidad
y asegurar una justicia imparcial, oportuna y oficiosa, que implique una busqueda exhaustiva de
toda la informacion para disefiar y ejecutar una investigacion que conduzca al debido analisis de
las hipotesis de autoria, por accién o por omisioén, en diferentes niveles, explorando todas las lineas
investigativas pertinentes para identificar a los autores”; Corte IDH, caso “Sales Pimenta vs. Brasil”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de junio de 2022, Serie
C n°® 454, parrs. 84 y 86, destacado agregado. '2°

“Esta Corte recuerda que, en términos generales, los Estados tienen la potestad, y — para algunos
delitos— el deber de investigar a quienes infringen la ley dentro de su territorio. Lo anterior implica la
promocion y el impulso de procesos penales contra los presuntos responsables de hechos delictivos.
En efecto, la obligacidn de investigar ‘no sélo se desprende de las normas convencionales de derecho
internacional imperativas para los Estados Parte, sino que ademas se deriva de la legislacion interna
que haga referencia al deber de investigar de oficio ciertas conductas ilicitas’. Asi, corresponde a los
Estados Parte disponer, de acuerdo con los procedimientos y a través de los organos establecidos en
su Constitucion y sus leyes, qué conductas ilicitas seran investigadas de oficio y regular el régimen de
la accién penal en el procedimiento interno, asi como las normas que permitan que los ofendidos o
perjudicados denuncien o ejerzan la accion penal y, en su caso, participen en la investigacién y en el
proceso”; Corte IDH, caso “Integrantes y Militantes de la Unién Patriética vs. Colombia”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de julio de 2022, Serie C n°® 455, parrs.
426y 467, destacado agregado. %7

“La Corte considera que el cumplimiento del deber de los Estados de investigar y sancionar las graves
violaciones a los derechos humanos, como las del presente caso, configura no solo una obligacién
internacional, sino que provee elementos imprescindibles para consolidar una politica integral en
materias de derecho a la verdad, acceso a la justicia, medidas efectivas de reparacion y garantias
de no repeticién. Asi, los procesos judiciales dirigidos a esclarecer lo sucedido en contextos de

125. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_452_esp.pdf
126. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_454_esp.pdf

127. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_455_esp.pdf
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violaciones sistematicas a los derechos humanos pueden propiciar un espacio de denuncia publica
y rendicién de cuentas por las arbitrariedades cometidas; fomentan la confianza de la sociedad
en el régimen de legalidad y en la labor de sus autoridades, legitimando su actuacién; permiten
procesos de reconciliacion social sobre la base del conocimiento de la verdad de lo sucedido y
de la dignificacion de las victimas y, en definitiva, fortalecen la cohesién colectiva y el Estado de
derecho. (...) La Corte puede examinar los procesos internos a fin de evaluar el cumplimiento con el
deber de investigar, juzgar y sancionar la comision de la desaparicion forzada de personas. Entre los
aspectos a examinar se encuentran la competencia de las autoridades intervinientes y las diligencias
seguidas, siempre que se aleguen falencias que puedan haber menoscabado la posibilidad de obtener
y presentar pruebas para esclarecer los hechos y determinar responsabilidades, y de esa forma afectar
la investigacion en su conjunto”; Corte IDH, caso “Flores Bedregal y otras vs. Bolivia”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 17 de octubre de 2022, Serie C n° 467,
parrs. 101 y 105, destacado agregado.!?®

“(...) En virtud del deber de debida diligencia, el 6rgano que investiga debe llevar a cabo todas
las actuaciones y averiguaciones necesarias para procurar la averiguacion de la verdad del hecho
acaecido. De modo que la debida diligencia estara demostrada en el proceso penal si el Estado logra
probar que ha emprendido todos los esfuerzos, en un plazo razonable, para permitir la determinacion
de la verdad y la identificacion y sancion de los responsables, sean particulares o funcionarios del
Estado. Por el contrario, un Estado puede ser responsable cuando deja de ordenar, practicar o valorar
pruebas que habrian sido de especial importancia para el debido esclarecimiento de los crimenes”;
Corte IDH, caso “Leguizamén Zavan y otros vs. Paraguay”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 15 de noviembre de 2022, Serie C n° 473, parr. 71, destacado agregado.!?®

“(...) el Estado debe sancionar efectivamente y dentro de un plazo razonable a los responsables de
las desapariciones forzadas que ocurran dentro de su jurisdiccién, asegurando que se cumpla la
naturaleza misma de la sancion y evitando la impunidad (...)"; Corte IDH, caso “Ticona Estrada y
otros vs. Bolivia”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de noviembre de 2008, Serie C n°
191, pérr. 85.130

“(...) la impunidad debe ser erradicada mediante la determinacion de las responsabilidades tanto
generales —del Estado— como individuales —penales y de otra indole de sus agentes o de particulares—.
En cumplimiento de esta obligacién, el Estado debe remover todos los obstaculos, de factoy de
Jjure, que mantengan la impunidad. Las investigaciones deben respetar los requerimientos del

128. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_467_esp.pdf
129. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_473_esp.pdf

130. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_191_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, caso “Anzualdo Castro vs. Per(”,
Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 22 de septiembre de 2009, Serie C n® 202, pérr. 124.

| Fiscalia General de Politica Criminal, Derechos Humanos y Servicios Comunitarios | MPF


https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_191_esp.pdf

debido proceso, lo que implica que el sistema de administraciéon de justicia debe estar organizado
de manera tal que su independencia e imparcialidad pueda ser garantizada y que el juzgamiento
de graves violaciones a los derechos humanos sea efectuado ante los tribunales ordinarios , para
evitar la impunidad y procurar la busqueda de la verdad. Ademas, (...) mas aldn en contextos de
violaciones sistematicas de derechos humanos, y puesto que el acceso a la justicia constituye una
norma imperativa de Derecho Internacional, la necesidad de erradicar la impunidad se presenta ante
la comunidad internacional como un deber de cooperacioén entre los Estados, que deben adoptar las
medidas necesarias para no dejar en la impunidad esas violaciones, ya sea ejerciendo su jurisdiccién
para aplicar su derecho interno y el derecho internacional para juzgar y, en su caso, sancionar a los
responsables, o colaborando con otros Estados que lo hagan o procuren hacerlo.”; Corte IDH, caso
“Anzualdo Castro vs. Per(”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 22
de septiembre de 2009, Serie C n° 202, parr. 125, destacado agregado.!3!

“(...)alinterpretar el textodel articulo 25 de laConvencién, laCorte hasostenido, en otras oportunidades,
que la obligacion del Estado de proporcionar un recurso judicial no se reduce simplemente a la
mera existencia de los tribunales o procedimientos formales o atin a la posibilidad de recurrir a los
tribunales. Mas bien, el Estado tiene el deber de adoptar medidas positivas para garantizar que los
recursos que proporciona a través del sistema judicial son ‘verdaderamente efectivos para establecer
si ha habido o no una violacién a los derechos humanos y para proporcionar una reparacion’.”;
Corte IDH, caso “Pueblos Indigenas Kuna de Madungandi y Embera de Bayano y sus miembros vs.
Panama”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 14 de octubre de

2014, Serie C n° 284, péarr. 165, destacado agregado.!®?

“(...) la Corte estima que para mantener el efecto Gtil de las decisiones, los tribunales internos al
dictar sus fallos en favor de los derechos de las personas y ordenar reparaciones, deben establecer de
manera clara y precisa -de acuerdo con sus ambitos de competencia- el alcance de las reparaciones y
las formas de ejecucion de las mismas. De acuerdo con los estandares de este Tribunal y del derecho
internacional de los derechos humanos, el alcance de estas medidas debe ser de caracter integral, y
de ser posible, con el fin de devolver a la persona al momento previo en el que se produjo la violacion
(restitutio in integrum). Dentro de estas medidas se encuentran, segln el caso, la restitucion de bienes
o derechos, la rehabilitacién, la satisfaccioén, la compensacién y las garantias de no repeticién, inter
alia.”; Corte IDH, caso “Mejia Idrovo vs. Ecuador”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y

131. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_202_esp.pdf.

132. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_284_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Lagos del Campo vs. Per(”,
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 31 de agosto de 2017, Serie C n® 340, parr. 174; “Velasquez Rodriguez vs. Honduras”,
Fondo, Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C n° 4, parr. 219; “Baena Ricardo y otros vs. Panama”, Competencia, Sentencia de 28 de noviembre de 2003,
Serie C n° 104, parr. 73; “Acevedo Buendia y otros (Cesantes y Jubilados de la Contraloria) vs. Perd”, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 1° de julio de 2009, Serie C n° 198, pérr. 69; y “Duque vs. Colombia”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de
26 de febrero de 2016, Serie C ° 310, parr. 148.
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Costas, Sentencia de 5 de julio de 2011, Serie C n° 228, parr. 96, destacado agregado.!3?

“(...) toda persona, incluyendo a los familiares de victimas de graves violaciones de derechos
humanos, tiene el derecho a conocer la verdad. En consecuencia, los familiares de las victimas, y la
sociedad como un todo, deben ser informados de todo lo sucedido con relacién a dichas violaciones.
Este derecho a la verdad se ha venido desarrollando por el Derecho Internacional de los Derechos
Humanos; al ser reconocido y ejercido en una situacién concreta constituye un medio importante de
reparacién. Por lo tanto, en este caso, el derecho a conocer la verdad da lugar a una expectativa que
el Estado debe satisfacer a los familiares de las presuntas victimas.”; Corte IDH, caso “Hermanas
Serrano Cruz vs. El Salvador”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 1° de marzo de 2005,
Serie C n° 120, parr. 147.134

“(...) si bien el derecho a conocer la verdad se ha enmarcado fundamentalmente en el derecho de
acceso a la justicia, lo cierto es que este derecho a la verdad tiene autonomia ya que aquel tiene una
naturaleza amplia y su vulneracién puede afectar distintos derechos contenidos en la Convencidn
Americana, dependiendo del contexto y circunstancias particulares del caso (...)"; Corte IDH, caso
“Terrones Silva y otros vs. Perl”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
de 26 de septiembre de 2018, Serie C n° 360, péarr. 215.135

“La Corte ha sefialado que en casos de violaciones de derechos humanos el deber de reparar es
propio del Estado, por lo que si bien las victimas o sus familiares deben tener amplias oportunidades
también en la busqueda de una justa compensacién, este deber no puede descansar exclusivamente
en su iniciativa procesal o en la aportacion privada de elementos probatorios. De tal manera, en
los términos de la obligacién de reparacién que surge como consecuencia de una violacion de la
Convencién (...), el proceso contencioso administrativo no constituye per se un recurso efectivo y
adecuado para reparar en forma integral esa violacion.”; Corte IDH, caso “Masacres de Ituango vs.
Colombia”, Sentencia de 1 de julio de 2006, Serie C n° 148, parr. 340.13¢

“Una reparacion adecuada, en el marco de la Convencion, exige medidas de rehabilitacion,
satisfaccion, y garantias de no repeticion. Recursos como la accioén de reparacién directa o la accion
de nulidad y restablecimiento del derecho, cuando estd de por medio un acto administrativo que
pueda producir dafios, tiene unos alcances minimos y unas condiciones de acceso no apropiadas para
los fines de reparacién que la Convenciéon Americana establece (...) [Els la producciéon de un dafio
antijuridicoy no la responsabilidad del Estado ante el incumplimiento de estdndares y obligaciones en

133. . Disponible en: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_228_esp.pdf.

134. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_120_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Gémez Palomino vs. Per(”,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 22 de noviembre de 2005, Serie C n° 136, parr. 78; y “Miembros de la Aldea Chichupac y comunidades vecinas
del Municipio de Rabinal vs. Guatemala”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 30 de noviembre de 2016, Serie C n°® 328,
parr. 212.

135. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_120_esp.pdf.
136. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_148_esp.pdf.
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materia de derechos humanos lo que decreta en su sentencia una autoridad judicial en lo contencioso
administrativo. En cuanto a los alcances de la sentencia, la jurisdicciéon contenciosa administrativa
no puede mas que, una vez advertido el dafio, decretar la indemnizacién econémica como férmula
Unica de reparacién.”; Corte IDH, caso “Masacres de ltuango vs. Colombia”, Sentencia de 1 de julio
de 2006, Serie C n° 148, parr. 341, destacado agregado.'®’

“(...) la efectividad del recurso no esta atada a una respuesta favorable a los intereses de quien lo
interpone, sino a la capacidad de la decisién judicial que lo resuelve de remediar y reparar la situacién
alegada en caso de encontrarse probada.”; Corte IDH, caso “Romero Feris vs. Argentina”, Fondo,
reparaciones y Costas, Sentencia del 15 de octubre de 2019, Serie C n° 391, pérr. 147.138

“(...) por un lado, que de existir mecanismos nacionales para determinar formas de reparacion, esos
procedimientos y [sus] resultados deben ser valorados, ya que constituyen un esfuerzo por parte del
Estado en direccion de un proceso colectivo de reparacion y de paz social.”; Corte IDH, caso “Perrore
y Preckel vs. Argentina”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 8 de
octubre de 2019, Serie C n° 385, parr. 116.1%

“Este Tribunal considera que el sentido de la proteccion otorgada por el articulo 25 de la Convencion
es la posibilidad real de acceder a un recurso judicial para que la autoridad competente y capaz de
emitir una decision vinculante determine si ha habido o no una violaciéon a algin derecho que la
persona que reclama estima tener y que, en caso de ser encontrada una violacion, el recurso sea util
para restituir al interesado en el goce de su derecho y repararlo. Seria irrazonable establecer dicha
garantia judicial si se exigiera a los justiciables saber de antemano si su situacién sera estimada por
el 6rgano judicial como amparada por un derecho especifico.”; Corte IDH, caso “Castafieda Gutman
vs. México”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 6 de agosto de
2008, Serie C n°® 184, parr. 100, destacado agregado.!4°

“El Estado debe garantizar que los procesos internos tendientes a investigar y sancionar a los
responsables de los hechos de este caso surtan sus debidos efectos y, en particular, de abstenerse
de recurrir a figuras como la amnistia, la prescripcion y el establecimiento de excluyentes de
responsabilidad. En ese sentido, el Tribunal ya ha sefialado que (...) ‘son inadmisibles las disposiciones
de amnistia, las disposiciones de prescripcién y el establecimiento de excluyentes de responsabilidad
que pretendan impedir la investigacién y sancién de los responsables de las violaciones graves de

137. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_148_esp.pdf.
138. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_391_esp.pdf.
139. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_385_esp.pdf.
140. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_184_esp.pdf.
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los derechos humanos tales como la tortura, las ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrarias y las
desapariciones forzadas, todas ellas prohibidas por contravenir derechos inderogables reconocidos
por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos'.”; Corte IDH, caso “Caracazo vs. Venezuela”,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 29 de agosto de 2002, Serie C n°® 95, péarr. 119.14

“(...) los Estados Partes tienen el deber de tomar las providencias de toda indole para que nadie sea
sustraido de la proteccién judicial y del ejercicio del derecho a un recurso sencillo y eficaz, en los
términos de los articulos 8 y 25 de la Convencidn. Es por ello que los Estados Partes en la Convencién
que adopten leyes que tengan este efecto, como lo son las leyes de autoamnistia, incurren en una
violacidon de los articulos 8 y 25 en concordancia con los articulos 1.1 y 2 de la Convencién. Las
leyes de autoamnistia conducen a la indefension de las victimas y a la perpetuacion de la impunidad,
por lo que son manifiestamente incompatibles con la letra y el espiritu de la Convencién Americana.
Este tipo de leyes impide la identificacion de los individuos responsables de violaciones a derechos
humanos, ya que se obstaculiza la investigacion y el acceso a la justicia e impide a las victimas y a sus
familiares conocer la verdad y recibir la reparacion correspondiente.”; Corte IDH, caso “Barrios Altos
vs. Per(”, Fondo, Sentencia de 14 de marzo de 2001, Serie C n° 75, parr. 43, destacado agregado.!*?

“(...) las leyes de amnistias afectan el deber internacional del Estado de investigar y sancionar las
graves violaciones de derechos humanos al impedir que los familiares de las victimas sean oidos por
un juez, conforme a lo sefialado en el articulo 8.1 de la Convenciéon Americana y violan el derecho a
la proteccion judicial consagrado en el articulo 25 del mismo instrumento precisamente por la falta
de investigacion, persecucion, captura, enjuiciamiento y sancion de los responsables de los hechos,
incumpliendo asimismo el articulo 1.1 de la Convencién.”; Corte IDH, caso “Gelman vs. Uruguay”,
Fondo y Reparaciones, Sentencia de 24 de febrero de 2011, Serie C n°® 221, parr. 227.143

“(...) la forma en la cual ha sido interpretada y aplicada la Ley de Amnistia (...) ha afectado el deber
internacional del Estado de investigar y sancionar las graves violaciones de derechos humanos al
impedir que los familiares de las victimas en el presente caso fueran oidos por un juez, conforme a
lo sefialado en el articulo 8.1 de la Convenciéon Americana y viold el derecho a la proteccion judicial
consagrado en el articulo 25 del mismo instrumento precisamente por la falta de investigacion,
persecucion, captura, enjuiciamiento y sancién de los responsables de los hechos, incumpliendo
asimismo el articulo 1.1 de la Convencién. Adicionalmente, al aplicar la Ley de Amnistia impidiendo
la investigacion de los hechos y la identificacién, juzgamiento y eventual sancién de los posibles
responsables de violaciones continuadas y permanentes como las desapariciones forzadas, el Estado
incumplié la obligacién de adecuar su derecho interno consagrada en el articulo 2 de la Convencién

141. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_95_esp.pdf.
142. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_75_esp.pdf.
143. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_221_espl.pdf
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Americana.”; Corte IDH, caso “Gomes Lund y otros (Guerrilha do Araguaia) vs. Brasil”, Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de noviembre de 2010, Serie Cn°® 219,
parr. 172.144

“(...) las leyes de amnistia adoptadas (...) impidieron que los familiares de las victimas y las victimas
sobrevivientes en el presente caso fueran oidas por un juez, conforme a lo sefialado en el articulo
8.1 de la Convencidn; violaron el derecho a la proteccién judicial consagrado en el articulo 25
de la Convencidén; impidieron la investigacion, persecucién, captura, enjuiciamiento y sancién de
los responsables de los hechos ocurridos (...), incumpliendo el articulo 1.1 de la Convencion, y
obstruyeron el esclarecimiento de los hechos del caso. Finalmente, la adopcién de las leyes de
autoamnistia incompatibles con la Convencién incumplio6 la obligacién de adecuar el derecho interno
consagrada en el articulo 2 de la misma.”; Corte IDH, caso “Barrios Altos vs. Pert”, Fondo, Sentencia
de 14 de marzo de 2001, Serie C n°® 75, parr. 42.145

“(...) la Corte observa, como se desprende del criterio reiterado en el presente caso (...), que la
incompatibilidad respecto de la Convenciédn incluye a las amnistias de graves violaciones de derechos
humanos y no se restringe s6lo a las denominadas ‘autoamnistias’. Asimismo, como ha sido sefialado
anteriormente, el Tribunal mas que al proceso de adopcién y a la autoridad que emitid la Ley de
Amnistia, atiende a su ratio legis: dejar impunes graves violaciones al derecho internacional cometidas
por el régimen militar. La incompatibilidad de las leyes de amnistia con la Convencién Americana en
casos de graves violaciones de derechos humanos no deriva de una cuestién formal, como su origen,
sino del aspecto material en cuanto violan los derechos consagrados en los articulos 8 y 25, en
relacién con los articulos 1.1 y 2 de la Convencion.”; Corte IDH, caso “Gomes Lund y otros (Guerrilha
do Araguaia) vs. Brasil”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24
de noviembre de 2010, Serie C n°® 219, parr. 175.14¢

“De acuerdo con las obligaciones convencionales asumidas por los Estados, ninguna disposicién
o instituto de derecho interno, entre ellos la prescripcién, podria oponerse al cumplimiento de las
decisiones de la Corte en cuanto a la investigacion y sancién de los responsables de las violaciones de
los derechos humanos. Si asi no fuera, los derechos consagrados en la Convenciéon Americana estarian
desprovistos de una proteccion efectiva. Este entendimiento de la Corte esta conforme a la letra y al
espiritu de la Convencion, asi como a los principios generales del derecho; uno de estos principios es

144. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_219_esp.pdf.

145. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_75_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH, casos “Gomes Lund y otros (Guerrilha
do Araguaia) vs. Brasil”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de noviembre de 2010, Serie C n°® 219, parrs. 173-174;
y “Almonacid Arellano y otros vs. Chile”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 26 de septiembre de 2006, Serie C n°® 154,
parr. 127.

146. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_219_esp.pdf En sentido similar: Corte IDH, caso “Gelman vs. Uruguay”, Fondo y
Reparaciones, Sentencia de 24 de febrero de 2011, Serie C n° 221, parr. 229.
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el de pacta sunt servanda, el cual requiere que a las disposiciones de un tratado le sea asegurado el
efecto util en el plano del derecho interno de los Estados Partes (...)"”"; Corte IDH, caso “Bulacio vs.
Argentina”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 18 de septiembre de 2003, Serie C n° 100,
parr. 117.1%7

“(...) la Convencién Interamericana contra la Tortura surgen dos supuestos que accionan el deber
estatal de investigar: por un lado, cuando se presente denuncia y, por el otro, cuando exista razén
fundada para creer que se ha cometido un acto de tortura en el ambito de la jurisdiccién del Estado.
En estas situaciones, la decision de iniciar y adelantar una investigacion no recae sobre el Estado, es
decir, no es una facultad discrecional. Por el contrario, el deber de investigar constituye una obligacion
estatal imperativa que deriva del derecho internacional y no puede desecharse o condicionarse por
actos o disposiciones normativas internas de ninguna indole. Se debe afiadir que aun cuando los actos
de tortura o tratos crueles, inhumanos o degradantes no hayan sido denunciados ante las autoridades
competentes por la propia victima, en todo caso en que existan indicios de su ocurrencia, el Estado
debera iniciar de oficio y de inmediato una investigaciéon imparcial, independiente y minuciosa que
permita determinar la naturaleza y el origen de las lesiones advertidas, identificar a los responsables e
iniciar su procesamiento.”; Corte IDH, caso “Terrones Silvay otros vs. Per(i”, Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 26 de septiembre de 2018, Serie C n°® 360, parr. 207.148

“(...) el Estado esta en la obligacion de proveer recursos judiciales efectivos a las personas que
aleguen ser victimas de violaciones de derechos humanos (articulo 25 de la Convencién), recursos
gue deben ser sustanciados de conformidad con las reglas del debido proceso legal (articulo 8.1 de la
Convencién), todo ello dentro de la obligacién general, a cargo de los mismos Estados, de garantizar el
libre y pleno ejercicio de los derechos reconocidos por la Convencién a toda persona que se encuentre
bajo su jurisdiccidn (articulo 1.1 de la Convencién). En relacién con lo anterior, se ‘debe asegurar,
en tiempo razonable, el derecho de las presuntas victimas o sus familiares a que se haga todo lo
necesario para conocer la verdad de lo sucedido y se sancione a los eventuales responsables’. El deber
mencionado se ve especificado y complementado por la Convencidén Interamericana para Prevenir y
Sancionar [la Tortural que, de conformidad a sus articulos 1, 6 y 8, impone los deberes de ‘realizar
una investigacién’ y ‘sancionar’, en relacién con actos de tortura. De modo consecuente, existe un
deber estatal de investigar los hechos, que es una obligacién de medio y no de resultado, pero que
debe ser asumida por los Estados como un deber juridico propio y no como una simple formalidad
condenada de antemano a ser infructuosa, o como una mera gestiéon de intereses particulares, que
dependa de la iniciativa procesal de las victimas o sus familiares, o de la aportaciéon privada de

147. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_100_esp.pdf.

148. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_360_esp.pdf.
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elementos probatorios.”; Corte IDH, caso “Maldonado Vargas y otros vs. Chile”, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 2 de septiembre de 2015, Serie C n° 300, parr. 75.14°

“(...) es una obligacion del Estado no sélo iniciar una investigacién de oficio, sino de hacerlo también,
como expresamente indica el articulo 8 de la Convenciéon Interamericana para Prevenir y Sancionar
la Tortura, en forma ‘inmediata’ a partir de que exista ‘razén fundada’ para creer que se ha cometido
un acto de tortura. Al respecto, la Corte ha afirmado que: aun cuando los actos de tortura o tratos
crueles, inhumanos o degradantes no hayan sido denunciados ante las autoridades competentes
por la propia victima, en todo caso en que existan indicios de su ocurrencia, el Estado debera
iniciar de oficio y de inmediato una investigacién imparcial, independiente y minuciosa que permita
determinar la naturaleza y el origen de las lesiones advertidas, identificar a los responsables € iniciar
su procesamiento.”; Corte IDH, caso “Quispialaya Vilcapoma vs. Per(”, Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 23 de noviembre de 2015, Serie C n° 308, parr. 163.1%0

“El articulo 8 de la Convencién Interamericana contra la Tortura establece en forma expresa
la obligacion del Estado de proceder de oficio y en forma inmediata en casos como el presente,
independientemente de la inactividad de la victima. En este sentido, la Corte ha sostenido que ‘en los
procesos sobre violaciones de los derechos humanos, la defensa del Estado no puede descansar sobre
la imposibilidad del demandante de allegar pruebas que, en muchos casos, no pueden obtenerse
sin la cooperacion del Estado’ (...) El hecho de no investigar efectivamente los actos de tortura y
dejarlos impunes, significa que el Estado omitié tomar las medidas efectivas para evitar que actos
de esa naturaleza vuelvan a ocurrir en su jurisdiccion, desconociendo lo previsto en el articulo 6 de
la Convencién Interamericana contra la Tortura.”; Corte IDH, caso “Hermanos Gémez Paquiyauri vs.
Pert”, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 8 de julio de 2004, Serie C n°® 110, parrs. 154-
155,181

149. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_300_esp.pdf. En sentido similar: Corte IDH casos “Garcia Ibarra y otros vs.
Ecuador”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 17 de noviembre de 2015, Serie C n® 306, parr. 156; y “Quispialaya
Vilcapoma vs. Per(”, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 23 de noviembre de 2015, Serie C n° 308, parr. 161.

150. . Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_308_esp.pdf.
151. Disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_110_esp.pdf.
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