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- Inicio de la desgrabacién del audio de la
audiencia realizada el 16 de agosto de 2022.

SECRETARIA.- Sefor presidente, ahora si nos encontramos en
condiciones de dar inicio a la audiencia.

PRESIDENTE.- Muchas gracias, doctor Cisneros. Muy buenos dias a
todos los presentes.

Reanudamos la audiencia de debate en 1la Causa 2833 del
Registro del Tribunal Oral Federal 2, continuando con la séptima
jornada de lo que es el alegato del Ministerio Publico, asi que
concedemos la palabra al sefior fiscal.

ALEGATO DEL MINISTERIO PUBLICO FISCAL (Cont.)

FISCALIA (Luciani).- Muy buenos dias, sefiores integrantes del
Tribunal. Muy buenos dias a todas partes. Muy buenos dias al
publico en general.

En la audiencia anterior hicimos referencia a que se habian
establecido millonarios excedentes no incluidos en los
presupuestos que fueron administrados a discrecién por el Poder
Ejecutivo Nacional. También hicimos mencién a que hubo diecisiete
obras publicas plurianuales adjudicadas a Ldézaro Baez que
directamente jamds le fueron comunicadas previamente al Congreso
Nacional. Es decir que se hicieron sin autorizacién del Congreso.
Y las restantes treinta y cuatro informadas fueron subvaluadas,
mal informadas. Y asi podemos asegurar que entre los afios 2004 y
2015 el Congreso Nacional padecié de una suerte de apagdn
informativo en la cuestidén presupuestaria en lo tocante al destino
de los cuantiosos recursos publicos invertidos por el Estado
Nacional en Santa Cruz para hacer frente a las obras publicas
viales adjudicadas a las empresas del Grupo Baez.

Entiende este Ministerio PUblico Fiscal que las posibilidades
reales de control del Congreso Nacional en torno a la ejecucidén de
ese segmento de la obra pudblica vial fueron practicamente nulas de
acuerdo a la informacién que le proporcionaba el Poder Ejecutivo
Nacional.

De esta manera, lo expuesto hasta el momento nos ilustra un
panorama acerca de la extrema discrecionalidad con 1la cual han
sido administrados los recursos del Tesoro Nacional durante el
periodo abarcado en las presentes actuaciones. Y esta
discrecionalidad, ademds de abarcar los actos administrativos,
esto es decretos, decisiones y resoluciones antes enunciados, por
los cuales -recordemos- se redirigieron cuantiosos recursos
publicos de manera puntual hacia las obras adjudicadas al Grupo
Bdez, también ha comprendido otra gama de actos administrativos
que en paralelo y de manera continua y sistematica incrementaron
cada aflo en términos generales 1los créditos originalmente
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autorizados por la DNV a cargo del imputado Nelson Guillermo
Periotti; como también para el fideicomiso del Decreto 976/01,
desde el cual también se nutria a las obras adjudicadas a Grupo
Baez.

Veamos cada uno de estos decretos y los montos involucrados
en cada caso. Ahi podemos ver los distintos decretos, las fechas,
funcionarios, dinero que fue erogado en este sentido.

En términos generales, el conjunto de decisiones
administrativas que abordaremos a continuacidén, por los cuales los
jefe de Gabinete  modificaron los presupuestos vigentes
preaprobados por el Congreso Nacional, han reconocido su génesis
en el Ministerio de Planificacién Federal, Inversién Pdblica vy
Servicios a cargo durante el periodo investigado por el arquitecto
Julio De Vido.

Y tanto es asi que, en el encabezado de cada una de estas
divisiones administrativas, cuando se modificaba el presupuesto,
todas estas decisiones tenian en particular una leyenda, que es
"visto el expediente —el que sea- del Registro del Ministerio de
Planificacién Federal", para 1luego disponer 1o que 1le fuera
encomendado.

Con respecto a las consideraciones apuntadas en tales
decisorios, cabe advertir que rondaron siempre en torno a Llos
mismos argumentos, esto es atender compromisos del Estado Nacional
relacionados con la ejecucién de programas diversos, entre ellos,
por supuesto, la realizacién de obras viales, por lo cual hacia el
lugar a las ampliaciones de presupuesto solicitadas por el
Ministerio de Planificacién y por la DNV. Y cabe mencionar que
mientras los funcionarios a cargo de la Jefatura de Gabinete de
Ministros cambiaron varias veces durante el periodo abarcado en
esta causa este presupuesto, tanto Lépez como De Vido y Periotti,
se mantuvieron siempre en sus cargos. Es decir, los funcionarios
de Jefatura de Gabinete fueron cambiando, y esto todos lo sabemos.
Sin embargo, la estructura de la asociacién ilicita -Lépez, De
Vido, Periotti- siempre permanecieron en su cargo durante los doce
afos. Y esto que estamos nosotros mencionando no es un dato que
pueda soslayarse, si nos atenemos justamente a que fueron Llos
integrantes de la sociedad licita los que permanecieron siempre en
su cargo. Y fijense que para el cargo de jefe de Gabinete pasaron
cinco funcionarios distintos: Alberto Angel Fernandez, Sergio
Tomds Massa, Anibal Domingo Fernandez, Juan Abal Medina, Jorge
Victor Capitanich y nuevamente Anibal Domingo Fernandez.

El Ministerio de Planificacién y 1a DNV siempre fueron
conducidos por 1las mismas personas durante todo el periodo
analizado, por 1los mismos funcionarios: Julio De Vido, Nelson
Periotti. Y coherentemente con esto, De Vido vy Periotti,
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integrantes de la sociedad ilicita, al margen de los reiterados
cambios producidos, mantuvieron incédlume el modus operandi en el
sentido de solicitar suculentas ampliaciones de sus presupuestos
muy por encima de 1los créditos autorizados en origen por el
Congreso.

En este contexto es que entendemos que seria desacertado
inferir que los exjefes de Gabinete hayan podido recibir d&rdenes
directas de quienes fueran sus superiores jerdrquicos, esto es los
presidentes Néstor Kirchner y Cristina Ferndndez, a los fines de
direccionar o beneficiar mediante sus decisiones administrativas
al constructor Ldzaro Bdez y su conglomerado empresarial.

Y esto es asi, toda vez que tal como aqui hemos podido
constatar a través de la documentacién analizada, porque la obra
publica ya venia confeccionada, predisefiada y dirigida desde un
nivel anterior a aquellas limitadas intervenciones que tenian 1los
exjefes de Gabinete. Y recordemos nuevamente que incluso Llos
expedientes en los que se fundaban las decisiones administrativas
reconocian expresamente como organizador de estos expedientes al
Ministerio de Planificacidén a cargo de Julio De Vido, integrante
de la asociacién ilicita. No hacia falta darle una orden directa,
esto ya venia preestablecido.

Y a mayor abundamiento con relacién a este mismo punto,
podemos repasar lo dicho en juicio tanto por el exsecretario legal
y técnico de 1la Nacién como también por los mismos exjefes de
Gabinete convocados en este debate.

Fijense lo que dijo el doctor Carlos Alberto Zannini: "Cada
Ministerio era iniciador de los asuntos en su propia cartera". A
su vez, el exjefe de Gabinete Juan Abal Medina: "Los pedidos de
reestructuracién lo hacen 1las distintas carteras de las ONP". Y
agregé mas adelante: "Cada organismo, de acuerdo a su area de
competencia, solicita proyectos dentro el Poder Ejecutivo".

Milton Capitanich: "La ONP se nutre de la informacién que le
aporta cada una de las jurisdicciones”. Hablamos de
jurisdicciones, hablamos de 1los ministerios. Aclara que cuando
habla de jurisdicciones se refiere a ministerios u organismos
descentralizados.

Por su parte, Anibal Domingo Fernandez: "La Jefatura de
Gabinete de Ministros luego adopta la decisién administrativa para
readecuar el presupuesto, los cuales se originan en expedientes
provenientes de las areas competentes".

Y finalmente, Alberto Angel Ferndndez, en cuanto al proyecto
de presupuesto, explica que cada ministerio hace los pedidos a la
ONP para la confeccidn.

Y con estas salvedades, corresponde ahora si repasar cada una
estas decisiones administrativas dictadas por 1los jefes de
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Gabinete a instancias del Ministerio de Planificacién Federal,
servicios a cargo de julio De Vido, por medio de las cuales se
incrementé el presupuesto aprobado a favor de 1la Direccidn
Nacional de Vialidad para atender obras por convenio y con
provincias.

Nuevamente, al no especificarse en estas decisiones
administrativas a qué obras en concreto iban dirigidos estos
recursos, tal definicién en definitiva quedé a merced de 1la
voluntad de 1los integrantes de 1la asociacién ilicita. En este
caso, el Ministerio de Planificacién y la DNV.

Aca estan viendo ustedes 1las diferentes modificaciones
presupuestarias a favor.. otorgadas por los jefes de Gabinete, vy
los montos en cada uno de ellos, las fechas, 1la decisidn
administrativa, el funcionario que la autorizé y los montos. Por
eso nos parecidé adecuado, previo a ingresar a analizar estas
planillas que estamos viendo aca, realizar la aclaracién antes
efectuada. Creo que hay un poquito mas... no, llegamos ahi al
final.

En ciertos casos, fue directamente el ministro Julio De Vido
quién decididé modificar los créditos vigentes dentro de su propia
cartera, a efectos de adecuarlos a las actuales necesidades
operativas y para cumplir con los fines y objetivos establecidos.
Dan testimonio de esto, por ejemplo, la Resolucidén 1.552 del afio
2014, del 19 de diciembre del afo 2014, Julio De Vido, por el cual
incrementd el presupuesto de la DNV en la suma de 57 millones para
obras por convenio, 57 millones de pesos; o 1la Resolucidn
670/2015, del 23 de noviembre del afio 2015, Julio De Vido también
incrementdé el presupuesto de la DNV por la suma de 102 millones de
pesos para obras por convenio.

Un detalle que no podemos dejar de ponderar de este giro de
dinero hacia la DNV, y en particular hacia obras por convenio con
provincia, es justamente que se ordend exactamente este (ltimo
giro de dinero, se ordené al dia siguiente de conocerse 1los
resultados de las elecciones presidenciales del afio 2015. Esto es
el 23 de noviembre del afio 2015. Es decir, cuando ya sabian de
manera certera que no iban a permanecer en el gobierno.

Y recordemos que al Unico contratista que al 10 de diciembre
del afo 2015... el dnico contratista que no tenia certificados
vencidos, es decir, que estaba al dia, era Ldzaro Bdez y su
conglomerado de empresas.

Y también recordemos que el Grupo Baez tenia en ejecucién
para esa fecha veintiuna obras por convenio en la provincia Santa
Cruz, las cuales, junto a tres mds, eran no delegadas, las dejoé
abandonadas. Tanto el monto millonario como las circunstancias que
venimos relatando, y especial 1la ocasién, es decir, al dia
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siguiente de conocerse el resultado de las elecciones, demuestran
la intencién directa de De Vido de favorecer por medio de esta
asignacién general al grupo de empresas de Lazaro Baez y asi
cumplir con este plan “limpiar todo" del cual ya hemos dado
amplias referencias, pero hoy vamos a volver. Seguramente a la
tarde vamos a volver a los mensajes, vamos a hacer referencia
también a algunas cuestiones que son relevantes.

Asi las cosas, ha quedado claro hasta aqui cémo desde el
Poder Ejecutivo se subestimaron los presupuestos, se manejaron a
discrecién los excedentes y por qué motivo los legisladores nunca
tuvieron posibilidades reales de realizar controles efectivos para
conocer la magnitud de lo que estaba sucediendo en la obra publica
vial financiada por el Estado Nacional en la provincia Santa Cruz.
Lisa y llanamente, les mintieron.

Quiero hablar un poco, porque me parece importante, del
control de 1la ejecucidén presupuestaria. Y en este punto voy a
intentar esclarecer también qué posibilidades reales de control
tenian las oficinas técnicas que estan dentro del propio Poder
Ejecutivo y se ocupan de controlar la ejecucién presupuestaria.

Como primer paso, considero importante repasar qué es lo que
establece sobre esta cuesti6n 1la Ley 24.156 de administracién
financiera del sector publico. Y acd vemos cudles son. El articulo
44: "La Oficina Nacional de Presupuesto evaluard la ejecucién de
los presupuestos de la administracién nacional tanto en forma
periédica, durante el ejercicio, como al cierre del mismo.

“Para ello, la jurisdiccién y entidades de la administracidn
deberan: 1levar registros de informacidén de la gestién fisica y de
la ejecucién de sus presupuestos, de acuerdo con 1las normas
técnicas; participar de los resultados de la ejecucién fisica del
presupuesto de la Oficina Nacional de Presupuesto".

Y ahi vemos que "con base a la informacién que sefiala el
articulo anterior, el que suministre el sistema de contabilidad
gubernamental y otras que se consideren pertinentes, la Oficina
Nacional de Presupuesto realizara un andlisis critico de 1los
resultados fisicos y financieros obtenidos y de 1los efectos
producidos por los mismos".

Acd me interesa destacar, mds alla de que estan viendo
ustedes el articulo, cudles son justamente y de qué se nutre la
Oficina Nacional de Presupuesto, de qué informacién se va a
nutrir.

iQué establece la Ley de Administracién Financiera? Esto es
lo primero que nos tenemos que preguntar. Porque coloca a la
Oficina Nacional de Presupuesto como el organismo, en definitiva,
encargado de evaluar la ejecucién de los presupuestos del sector
publico nacional y prevenir posibles desvios. A su vez, también la
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propia Ley de Administracién Financiera, en el articulo 44, inciso
b, es 1la que determina que 1los registros de ejecucidn
presupuestario que evalla la ONP provienen de las jurisdicciones vy
entidades que ejecutan el presupuesto. Es decir que, por ejemplo,
en el caso de la Obra Publica Vial, los registros que revisaba la
Oficina Nacional de Presupuesto eran construidos desde la propia
DNV y desde el propio Ministerio de Planificacién. Y esta
circunstancia fue ratificada en este juicio por el testigo Rigo,
extitular de 1la Oficina Nacional de Presupuesto -ahora no me
acuerdo el cargo que tiene pero pasé también por secretario, fue
secretario de Hacienda de 1la Nacién-, que explicé que 1la
Secretaria de Hacienda realiza controles centralizados,
sistemdticos y permanentes del gasto publico, a partir de los
registros efectuados en cada una de las jurisdicciones o
entidades. Esto lo dijo Rigo el 10 de agosto del afo 2020.

Esto entonces nos conduce a preguntarnos si es esperable que
la DNV 1le haya informado trimestralmente en su momento a la
Oficina Nacional de Presupuesto sobre las vicisitudes que se
presentaban en las obras publicas viales adjudicadas al Grupo Baez
en Santa Cruz. Y nos preguntamos esto, pero ademds de preguntarnos
esto nos permitimos dudar también, dudar de este punto. Y también
vaya si esta duda que nosotros tenemos es valida. Es que
precisamente en este juicio, como era de esperar, los testigos
Radl Rigo y Luis Clemente Rajudn, que integraron 1la Oficina
Nacional de Presupuesto mientras sucedian estos hechos,
manifestaron que la mencionada oficina no habia advertido ningun
desvio significativo con relacién a 1la ejecucién fisica vy
financiera de los presupuestos de la DNV.

Claro, esto realmente no deberia ser una novedad. Y no
deberia ser una novedad porque nada de lo que realmente sucedia en
Santa Cruz con las obras publicas viales adjudicadas al Grupo Baez
llegaba a conocimiento de estos dos funcionarios de carrera. Dos
funcionarios de carrera que estuvieron mucho tiempo en este lugar
y pasaron por muchos gobiernos. Tanto es asi que recién en el afio
2008, es decir, luego de transcurridos tres afos desde que cesd el
delito, Luis Clemente Rajudn, en su calidad de director de la ONP,
advirtié al Tribunal sobre varias de las irregularidades a las
cuales venimos refiriendo en este alegato. A saber: que varias de
las obras sospechosas llevaban en los presupuestos una
denominacién distinta a la incluida por la DNV en los respectivos
expedientes de obra, e incluso que las obras financiadas por la
DNV pero contratadas por gobiernos subnacionales, lo que equivale
a decir las obras ejecutadas por convenio con la provincia de
Santa Cruz, que representaron, ni mds ni menos, que cuarenta vy
siete de las cincuenta y una obras aqui abordadas, no fueron
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identificadas en los presupuestos. Lo estd diciendo Rajuan. Pues
se las imputdé a partidas globales que no poseen desagregaciodn.
Nosotros ya hicimos un analisis muy meticuloso, y ya hemos dicho
cuales si fueron incluidas y cuales no. Pero por supuesto, con la
informacién que se proporcionaba, era practicamente imposible
identificar esas obras. El personal de esta Fiscalia, el grupo de
trabajo de esta Fiscalia, se pasé meses y meses trabajando sobre
esas planillas para identificar cada una de las obras. Es que los
datos que se consignaban eran tan pobres, eran tan nimios, que era
practicamente imposible localizarlas, si no hubiese sido por este
trabajo de meses que hizo este gran grupo de trabajo. Planilla por
planilla, ciegos se quedaban mirando las planillas -es una forma
de decir-.

En otras palabras, esto implicé en concreto que tales obras
resultaran realmente invisibles a los o0jos de los legisladores
nacionales que votaron cada uno de estos presupuestos. Ustedes
estan viendo la nota completa, ustedes estdn viendo esta nota,
esta a fojas 10.418/19. Esto fue lo que dijo Rajuan.

En definitiva, estos funcionarios técnicos de la Secretaria
de Hacienda evidentemente carecian de facultades para, por
ejemplo, constatar in situ o por algun otro medio si los niveles
de ejecucién fisica informados con relaci6én a 1las obras
sospechosas se correspondian con los niveles de ejecucién real de
éstas.

Esta oficina técnica del Poder Ejecutivo ningln control real
pudo hacer sobre el destino de los cuantiosos recursos publicos
nacionales destinados a la obra pdblica vial en Santa Cruz. Y mas
alléd de aquella inocua verificacidén contable y financiera entre
créditos aprobados versus gastos y avances fisicos informados por
el propio ente sospechado, es decir, por la DNV.

Y esta conclusién con respecto a lo estéril que resultaron
los controles ejercidos desde la ONP, no es deliberacién de una
simple conjetura de este Ministerio PiUblico Fiscal. Por mas que
esta conjetura tenga asidero y tenga el valor de haber observado
todo lo que pas6é en la obra publica, sino que, por el contrario,
el maximo dérgano de contralor externo del sector publico nacional,
es decir, la Auditoria General de la Nacién —la AGN- esto lo viene
advirtiendo desde antafo, sobre las dificultades que presenta la
ONP.

Miren, precisamente en 1la entrega numero 4 de 1la ya
mencionada serie de documentos Institucionales titulada "Una
década al cuidado de los fondos publicos. La rendicién de cuentas
del Estado", cuya autoria, como dije, es del doctor Leandro
Despouy, presidente de la AGN, esto fue en octubre de 2014, se
ponderaron diversas cuestiones expresamente relacionadas con el
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funcionamiento de 1la ONP. Es un problema estructural entre los
afos 2003 y el afo 2012, y que precisamente convergen en las
conclusiones a las que ha arribado este Ministerio Publico Fiscal
en este alegato. Fijense, entre ellas, voy a destacar algunas.

En el periodo que aca analizamos se destacan particularmente
falencias en la fijacién y el control de los objetivos y metas, en
el seguimiento de inversiones y en otros aspectos previstos para
el andlisis y monitoreo de la gestidén presupuestaria mas alld de
la precisién de los registros contables, pdagina 34.

El 6rgano responsable de evaluar 1la ejecucién fisica vy
financiera de los presupuestos de los distintos organismos de 1la
administracién nacional es la Oficina Nacional de Presupuesto. Al
cierre de cada ejercicio debe preparar un resumen anual sobre el
cumplimiento y 1los desvios de las metas fisicas y financieras
establecidas, pagina 49.

La AGN recomendé en varias oportunidades que 1la Oficina
Nacional de Presupuesto —ONP- instrumente un procedimiento que
permita relacionar 1la ejecuci6n fisica de 1las metas con 1la
ejecucién financiera del presupuesto, pagina 50.

Entre 2003 y 2006, la AGN observé que 1la Direccién de
Evaluacion Presupuestaria realiza un seguimiento trimestral basado
exclusivamente en 1la informacién remitida por 1los distintos
organismos, Servicios Administrativos Financieros —SAF-, sin
verificar su validez. No hay una sistematizacién de los controles,
y de esta manera, los incumplimientos pueden pasar inadvertidos.
El Sistema de Informacién Financiero -SIDIF- tampoco presenta
informacién sobre metas fisicas, lo cual dificulta realizar un
seguimiento del grado de ejecucién a lo largo del afio, pagina 50.

Y al analizar puntualmente 1la situacién del DNV en 1la
ejecucién de presupuestos y cumplimiento de metas, los auditores
generales de 1la Nacién expresaron: "Entre 2003 vy 2012, el
porcentaje de metas no alcanzadas y no ejecutadas supera el 60 por
ciento, con un valor maximo en 2008 que equivale al 72,2 por
ciento.

“En palabras simples, en cada afio se ejecutd casi 1la
totalidad del crédito asignado pero sélo se cumplié con un
porcentaje muy variable de las metas fisicas. En particular, se
destacan los afios 2005, 2006, 2007 en los que se utilizé el dinero
otorgado pero no se cumplié nada de lo previsto. La imposibilidad
de evaluar el cumplimiento de metas y objetivos ha llevado a la
AGN a emitir dictdmenes adversos en este acdpite en los diez afios
analizados en este informe".

Sefiores jueces, a pesar de que el informe de la AGN es
demoledor sobre las metas y los controles durante doce afos, nada,
pero absolutamente nada cambi6, y todo continué como si nada
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hubiese ocurrido. Uno entiende que los informes de la AGN no son
obligatorios pero tampoco uno se puede desentender de lo que dice
justamente 1la Auditoria General de 1la Nacién. Le fue marcando
siempre "el deber ser".

Y también hemos hecho referencia en algin segmento del
alegato a la Cuenta de Inversién. La Cuenta de Inversién es la
contracara del presupuesto. Para que se entienda bien, terminada
cada afno, el Poder Ejecutivo debe presentar ante el Congreso
Nacional 1la Cuenta de Inversién, que es ni mas ni menos la
rendicion de cuentas del Estado. En ella el gobierno de turno debe
explicar como utilizé el presupuesto aprobado por los
representantes del pueblo.

En términos republicanos, este acto es tanto o mas importante
que la presentacién del presupuesto mismo, porque hace a la
transparencia, hace a la publicidad de los actos de gobierno, uno
puede conocer en qué se gastd, en qué no se gasté. Sin embargo,
lamentablemente en 1la Replblica Argentina histdéricamente no se le
ha dado a este proceso la importancia que tiene que tener.

La Auditoria General de la Nacién, en una de sus reiteradas vy
exhaustivas auditorias, advirtié en el ejercicio 2012 de un total
de doscientas treinta y dos entidades del sector publico nacional
no financiero: 120 presentaron en término la informacién requerida
por la Secretaria de Hacienda para la evaluacién de la cuenta de
inversioén; 81 entidades la presentaron fuera de término; y 31 no
la presentaron. Es decir que aproximadamente la mitad no cumple el
requerimiento de enviar su informacién contable o lo hace fuera de
término. Esto nuevamente lo podemos ver en esta serie "Una década
al cuidado de 1los fondos publicos", incorporado por lectura,
pagina 56, concretamente.

Sobre esta cuestidén, como ya adelanté, se explayd en este
juicio el exdiputado Nacional Eloy Passini. Realmente, su
testimonio fue muy sincero. Esto ocurrié el 18 de agosto del afio
2020, y record6 que como diputado habia participado en el recinto
en algunas de las votaciones de las Cuentas de Inversion. Explicé
que esas Cuentas de Inversién son de mucha complejidad técnica y
que no participé de su confeccién. Es mas, no tiene detalles pues
es facticamente imposible retenerlos. Algo asi también hizo
mencidén Anibal Fernandez, el jefe de Gabinete. Pero me quiero
detener con el diputado porque se 1le pregunté muy, muy
especificamente sobre este tema, tanto el Ministerio PuUblico como
las defensas lo han interrogado sobre este tema y fue muy sélido
en sus respuestas. Dijo también, el exdiputado, que siempre voté a
favor de las Cuentas de Inversién como acompafiamiento del proyecto
politico al cual pertenecia. Y agregé que la discusidén que se
suscita en el recinto es de caracter eminentemente politico, ya
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que el oficialismo defiende su proyecto politico y 1la oposicidn
intenta poner en crisis en esa linea.

En definitiva, tal como puede apreciarse, el periodo abarcado
entre los afios 2003 y 2015 no fue una excepcién. No fue wuna
excepcién a esta mala praxis institucional, caracterizada por la
nula relevancia politico-institucional otorgada a la Cuenta de
Inversién. Y ello es fdacilmente verificable, y no solamente a
través del contenido de las distintas auditorias que practicé la
AGN o por los dichos del exdiputado Passini, sino también con solo
observar cémo demoraban 1las aprobaciones de 1las Cuentas de
Inversion.

Es que es practicamente imposible realizar un control serio y
real. Y esto es un dato factico, esto nosotros 1o pusimos de
relieve a lo largo de este juicio, con diferentes preguntas, mas
alla de que en alguna oportunidad se hayan intentado oponer a
estas preguntas. Pero es una realidad. Digo, 1las Cuentas de
Inversién tiene caracter relevante, republicano para un pais. La
aprobacién de lo que se gastd es "te doy permiso para gastar,
quiero ver cémo lo gastaste". Tan sencillo como eso. Y coémo lo
controlo.

Miren, las Cuentas de Inversién de seis afios seguidos... Esto
-lo que voy a exhibir ahora, lo que voy a mostrar ahora, lo que
voy a decir ahora- es un dato factico de la realidad, esto asi
sucedié. Las Cuentas de Inversién de los seis afios seguidos, del
afo 1999 al afio 2004, fueron aprobadas todas juntas recién el 26
de diciembre del afio 2007 a través de la Ley 26.328. Las Cuentas
de Inversién de los afios 2005 y 2006 fueron aprobadas todas juntas
recién el 28 de noviembre del afio 2012. Las Cuentas de Inversion
del afio 2005 y 2006 se aprobéd en el afio 2012, fines de 2012, a
través de la Ley 26.830. Las Cuentas de Inversi6n del afio 2007 vy
2008 fueron aprobadas juntas recién el 14 de noviembre del afio
2012, 2007 y 2008 se aprueban en 2012.

Las Cuentas de Inversidn del afio 2009 y 2010 fueron aprobadas
juntas recién el 28 de enero del afio 2015 a través de la Ley
27.621, <cinco afios después, seis afos después. La Cuenta de
Inversién del afio 2011 fue aprobada recién el 2 de julio del afio
2015 a través de la Ley 27.144. La Cuenta de Inversién del afio
2012 fue aprobada recién el 23 de octubre del afio 2015 a través de
la Ley 27.175. Y la Cuenta de inversidén del afio 2013 fue aprobada
recién el 26 de octubre del afio 2015 a través de la Ley 27.180,
siendo esta Gltima la dltima Cuenta de Inversién que fue aprobada
durante el periodo del afio 2003-2015.

En resumen, para que se vea bien esto, en 2007 se aprobaron
seis Cuentas de Inversidén todas juntas, desde los afios 1999 al
2004. En 2012 se aprobaron cuatro Cuentas de Inversién casi en
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simultdneo: 2005, 2006, 2007, 2008. En 2015 se aprobaron cinco
Cuentas de Inversién: 2009, 2010, 2011, 2012, 2013.

Y como puede apreciarse, aquello que deberia ser el
resultante de un arduo debate legislativo en pos de ejercer ese
férreo control sobre los actos del Poder Ejecutivo, en la practica
se ha tornado en un procedimiento prdacticamente inocuo,
enteramente formal, en el que nada sustancioso se discute mas alla
de alguna que otra nimiedad eminentemente politica como describié
con enorme sinceridad el exdiputado Passini.

Tanto es asi que 1los legisladores, en wuna suerte de
reconocimiento del caso de andlisis que les brindan a las Cuentas
de Inversién, toman siempre la precaucién de incluir en las leyes
de aprobacién un articulo que mas o menos siempre dice 1o mismo.
Fijense 1o que dice: lo estatuido en el presente no perjudicarad a
la iniciacién ni la prosecucién de los procedimientos dirigidos a
la efectivizacién de 1las responsabilidades que emerjan de 1los
hechos y actos realizados por los funciones publicos durante el
periodo comprendido en las Cuentas de Inversidén que se aprueben
por la presente, ni al cumplimiento de las decisiones que de las
mismas se originen.

Esta leyenda que se encuentra con estas palabras o alguna
otra redaccién, es absolutamente, se encuentra en absolutamente
todas 1las leyes que de manera tardia aprueba 1las Cuentas de
Inversion. Indica claramente que tan sélo se realiza un control
formal de 1o que dispuso aprobar y el gasto que se hizo
efectivamente.

Sin embargo, ¢épor qué digo esto? Porque ha habido wuna
interpretacién: que todo fue aprobado por las Cuentas de
Inversién. Bueno, todo fue aprobado pero no tiene entidad para
impedir que si en el marco de la ejecucién del Presupuesto se
cometieron delitos graves como los aqui analizados, la Justicia
los investigue y los juzgue. No hay ninguna justificacién. Por el
contrario, los legisladores 1o dejan bien claro. Y en esas
condiciones, 1la mera «circunstancia de hallarse aprobada wuna
determinada Cuenta de Inversién, de ningdn modo constituye una
garantia de transparencia, ni mucho menos un carnet de impunidad.
Por el contrario, es sabido que esas aprobaciones carecen de la
entidad suficiente como para exonerar responsabilidades o como
para descartar que se hayan cometido delitos con motivo de un
irregular manejo y la administracién o cuidado de 1los fondos
publicos.

Y de este modo, los hechos y las pruebas analizadas en este
segmento del alegato han demostrado que, contrariamente a 1o
afirmado por Cristina Fernandez, las obras publicas no fueron un
resorte exclusivo del Poder Legislativo entre 1los afios 2004 vy
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2015. Muy por el contrario, el Poder Ejecutivo Nacional durante
ese lapso concentrdé y monopolizé gran parte de las decisiones
vinculadas a esta relevante actividad pidblica. Y 1legdé al punto
de, incluso, vulnerar ciertas normas que expresamente obligaban a
ese poder del Estado a dar una mayor garantia, una mayor
participacién e informacién al Poder Legislativo.

Las leyes de aprobacién de las Cuentas de Inversién de 1los
afos 2003 y 2015, mal pueden ser invocadas por los funcionarios
procesados en esta causa, como un obstaculo para su enjuiciamiento
o atribucién de responsabilidades por 1los hechos graves de
corrupcién que nosotros estamos estableciendo en este alegato.

En efecto, a pesar de la mala praxis institucional histodrica
vinculado al deficiente abordaje dado a las Cuentas de Inversién,
lo cierto es que las respectivas leyes de aprobacién de esas
cuentas incluyen una clausula que expresamente aclara que lo alli
dispuesto no obsta a la iniciacién de otros procesos o
investigaciones.

Y por altimo, se entiende que carece de todo asidero
pretender extender participaciones en el delito de asociacién
ilicita hacia quienes integraron el Congreso Nacional entre 1los
afos 2003 y 2015, con el pretexto de su sola intervencién en la
aprobacién de la ley de presupuesto remitida durante aquellos afios
por el Poder Ejecutivo Nacional, tal como lo sugirié Cristina
Fernandez en su declaracién indagatoria.

Ademas de lo ya manifestado con relacién al palmario recorte
de funciones y a lo que hemos denominado el "apagén informativo"
que sufrié justamente el Congreso, quiero recordar que el
presupuesto enviado durante todos esos afos por el Poder
Ejecutivo, practicamente no tuvo modificaciones cuando fue votado.

Y esto se advierte con sélo comparar 1los presupuestos
proyectados por la DNV desde el Poder Ejecutivo Nacional con los
presupuestos aprobados por el Poder Legislativo. Aca 1o vemos.
Esto que nosotros estamos exhibiendo constituye 1la cabal prueba
que la politica de inversiones en materia de obra pliblica vial fue
disefiada desde el Poder Ejecutivo Nacional con una participacién
del Congreso muy marginal en esta decisién final. La dU(nica
excepcién a lo afirmado ocurrié en el afo 2011, cuando al no
haberse acordado en el Congreso una ley de presupuesto, las
cuentas de la Nacidén se rigieron directamente, por disposicidén de
la expresidenta, por el Decreto 2053/10 y el Decreto de Necesidad
y Urgencia 2054/10, en el que dispuso un flujo de fondos
millonarios a favor del organismo.

Y finalmente, ya para cerrar y darle la palabra al doctor
Mola, el correlato permanente entre los fondos proyectados por el
Poder Ejecutivo y los del Poder Legislativo, que sanciondé en 1la

VERSION TAQUIGRAFICA | 16.08.2022 13



respectiva ley de presupuesto muestra que, contrariamente a 1o
esgrimido por la imputada Ferndndez, en los hechos, el disefio de
las politicas de inversiones en materia vial fue dirigido desde el
Poder Ejecutivo Nacional.

Le voy a pasar la palabra al doctor Mola. Voy a pedir dos
minutitos asi nos acomodamos, por favor. Muchas gracias.
PRESIDENTE. - Muy bien, hacemos dos minutos de cuarto intermedio.

- Se pasa a cuarto intermedio.

- Transcurrido el cuarto intermedio:
SECRETARIA. - Sefior presidente, podemos continuar.
PRESIDENTE. - Bien, doctor Mola, puede continuar.
FISCALIA (Mola).- Muchas gracias, seflor presidente. Muy buenos
dias a todos los jueces y a todos los presentes.

Vamos a continuar nuestro alegato abordando un tema que
consideramos que tiene significativa relevancia, sobre todo a la
hora de tratar de comprender cudles son o cudles fueron 1los
motivos por los cuales se posibilitdé este sistema de corrupcidn
generalizada que estamos exponiendo, y que se desarrolld a partir
de la adjudicacién de obras viales en Santa Cruz al grupo de
empresas vinculadas a Lazaro Bdez. Y especificamente me estoy
refiriendo a los controles, vamos hablar de los organismos de
control de 1la Administracién Publica. Y otros organismos que
también tienen... Vamos a hacer referencia a otros organismos que
también tienen funciones de control, como por ejemplo el caso de
la AFIP en lo que hace el control fiscal, o de la Inspeccién
General de Justicia en lo que tiene que ver con el control de las
sociedades. Y porque ahi se han visto y hemos visto distintos
hechos que tienen vinculacién directa con las cuestiones que son
objeto de este debate.

Los imputados en esta causa conocian perfectamente el
funcionamiento de las estructuras del Estado Nacional, del Estado
Provincial, y fueron utilizando ese conocimiento para evadir vy
para neutralizar 1la actuacién de 1los organismos de control.
Organizaron la maniobra de modo tal que las licitaciones
aparentaran, frente a los organismos de control nacional, como si
fueran actos administrativos que se cumplian en Santa Cruz, que ya
habian sido controlados por o6rganos de control provincial, vy
frente a la provincia como licitaciones encomendadas por la Nacidn
y solventadas con fondos nacionales.

Y sobre esto hemos hecho bastante, o alguna referencia, sobre
todo a la hora de analizar, o cuando comenzamos el andlisis de las
maniobras de direccionamiento, de la creacién de esa suerte de
protocolo de actuacién por el direccionamiento de 1las obras que
comenz6é con la primera licitacién, y hemos visto la creacién de
distintas resoluciones, por ejemplo, el administrador general, la
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Resolucién 1.025. Y de esta forma, se fue creando una situacidn
que permitié eludir, permitié esquivar y permitidé neutralizar a
los organismos de contralor, con connivencia muchas veces de
alguno de sus integrantes o, en otros casos, sin connivencia de
sus integrantes.

Y este es un tema muy importante, sefiores jueces, porque
todos los autores que han estudiado el fendmeno de la corrupcidn
administrativa sefialan como una caracteristica saliente a la
ausencia de controles a esta actividad gubernamental, a la
actividad administrativa, a la actividad gubernamental, como uno
de los factores que posibilitan el desarrollo, ya sea porque
faltan los controles o porque los controles que se ejercen sobre
esta actividad son deficientes. Esto es 1lo que posibilita el
desarrollo, y es lo que posibilité 1la falta de contralor, este
desarrollo de una corrupcién que tenia un caracter generalizado y
sistematico, como estamos viendo.

Y quiero hacer una referencia a algo que ya también venimos
sosteniendo, que hemos visto y nos hemos encontrado en los
organismos de control, con drganos que se encontraban parasitados.
Y esto significaba que estaban parasitados, ya sea por la omisién
de cubrirse los cargos importantes en esos dérganos -como vamos a
ver- o por no dotar de personal suficiente a estos organismos que
tenian que ejercer alguna funcidon del contralor, suficiente como
para poder ejercer esta funcién, por 1la inactividad de 1los
integrantes de esos 6rganos, porque eran cooptados por diferentes
razones o porque se simulaba un control que no era tal. Distintos
motivos que vamos a ir tratando de exhibir en esta parte de
nuestro alegato.

Y queremos demostrar lo siguiente. Por un lado, el limitado,
el precario, o el ineficiente funcionamiento de los organismos de
control dispuestos por la ley con relacién a la funcidén que tenian
que desarrollar, situacién que fue organizada, o aprovechada o
mantenida cuando resultaba ser ineficiente, de esta forma, por la
propia administracién, en el marco del plan criminal que se
desarrollé. Pero también observamos que, cuando en ciertos
organismos y cuando determinados funcionarios ejercian sus tareas
y sus labores de manera eficiente y competente, hubo una drastica
intervencién del Poder Ejecutivo para desactivarlos. Y todos 1o
recordamos muy bien en las audiencias este juicio. Y en estos
casos, la intervencién se ejecuté y realizé ademas con la
persecucién a los funcionarios que habian iniciado investigaciones
que se relacionaban de manera directa con los hechos delictivos
que se dilucidan en este juicio, sefores jueces.

Y me estoy refiriendo a los funcionarios de 1la AFIP de
Comodoro Rivadavia. Hemos observado un ejercicio abusivo del poder
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que consistid, entre otras cosas, el desplazamiento de cargos, la
degradacién administrativa, la asignacién de estos funcionarios a
tareas de caracter meramente administrativo, en desmedro de
funciones operativas e investigativas para las que estaban
especialmente capacitados y que venian ejerciendo.

Y 1o otro que queremos abordar también, se relaciona con el
desentendimiento y la deslegitimacién infundada de las alertas vy
de los distintos avisos y denuncias que a lo largo del tiempo se
fueron sucediendo con relacién a las irregularidades y a los
hechos de corrupcién que se venian desarrollando mediante la
adjudicacién de obra plblica a 1las empresas controladas vy
manejadas por Lazaro Bdez. En doce afios, sefiores jueces, se hizo
caso omiso a todas y a cada una de estas alertas.

Y vamos a comenzar por hablar de lo que ocurrié en la
provincia de Santa Cruz. Ya venimos desarrollando y explicando que
esta maniobra delictiva se fue desarrollando, se fue ejecutando
principalmente en espejo entre 1la jurisdiccién nacional y 1la
provincia de Santa Cruz. Cuarenta y siete de las cincuenta y una
obras que constituyen el marco factico de este proceso, se
realizaron por medio del sistema de obras por convenio con la
provincia de Santa Cruz. Y esto, en lo concreto, implicé que no
s6lo la Nacién, a través de sus diferentes organismos, fuera la
responsable de controlar esos fondos publicos que se invertian en
estas obras, sino que también debian intervenir los organismos de
control de legalidad y de pago de la provincia de Santa Cruz.

Y veamos un poco como estd organizado el sistema de control
administrativo interno y externo de esta provincia. Vamos a
comenzar por el control interno provincial. Bajo la dérbita del
Ministerio de Economia y Obras Publicas de Santa Cruz, que es el
maximo organismo con competencia en materia de obras publica
provincial, conforme a 1la Ley Organica de Ministerios de 1la
provincia de Santa Cruz N2 1.589, se encontraba el control directo
sobre la Administracién General de Vialidad.

El Ministerio de Economia y Obras Publicas tenia el control
sobre la Direccién General de Vialidad, la AGVP, esto conforme a
los articulos 12 y 249 de la Ley 1.673, que es la ley organica del
organismo vial provincial.

¢Y qué manera ejercia o podia ejercer el Ministerio de
Economia y Obras Publicas Provincial 1la supervisién de esta
agencia? Y la propia ley organica de la AGVP, que data del afo
1984, crea una figura que es muy importante, sefores jueces, que
es la del sindico titular de 1la AGVP. Un funcionario que es
asistido por un sindico suplente que 1o reemplaza en caso de
remocion o en caso de vacancia temporal o definitiva o por alguna
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circunstancia sobreviniente, como puede ser una inhabilitacién
para el ejercicio de ese cargo.

El articulo 23 de la ley organica que estamos exhibiendo,
establece que la designacién y la remocidén del sindico titular vy
también la del sindico suplente estd a cargo del Poder Ejecutivo
provincial. Es decir, del gobernador de Santa Cruz. El Gobernador
de Santa Cruz es el que designa al sindico de la AGVP, a los dos,
al titular y al suplente. Tiene los mismos requisitos para ocupar
el cargo que las mdximas autoridades del organismo vial
provincial, tiene el mismo sueldo que el de la maxima jerarquia
del escalafén vial provincial, y va en consonancia esto, sefiores
jueces, con la importancia y las responsabilidades que la ley le
asigna a este funcionario. Porque tiene 1la responsabilidad de
controlar. ¢éY qué es lo que tiene que controlar este funcionario?
La ley dispone que tiene que controlar la observancia, por parte
de la Administracién General de Vialidad, de la ley organica y de
las demds leyes, decretos, resoluciones y disposiciones que les
sean aplicables.

Es clara la importancia que tiene este funcionario en el
marco de actuacién del organismo vial provincial. Es el encargado
de fiscalizar 1la actuacién de este organismo, es decir, de
analizar criticamente la actividad que realiza el organismo vial
provincial, ver si cumple con las normas legales vigentes.

Veamos cudles son las funciones que tiene el sindico para
controlar, para cumplir con este deber de control inmediato de
legalidad y régimen contable. Y estan dispuestas, sefiores jueces,
en el articulo 24 de la ley organica la AGVP. Y fijémonos, no las
voy a decir todas, pero tiene las siguientes facultades: puede
efectuar arqueos, controles, revisiones, las verificaciones que
estime necesario sobre aspectos operativos, contables,
presupuestarios, administrativos, con vistas a comprobar que los
actos y la disposicién de la Administracién General de Vialidad
Provincial se ajusten a las normas legales y reglamentarias
pertinentes.

Quiero recordar que hemos marcado en forma permanente cada
una de las irregularidades en la actuacién de este organismo que
fuimos verificando en cada una de las licitaciones. También el
sindico la AGVP tiene que conformar todos los informes: estado,
inventarios, rendiciones de cuentas, y toda documentacién que
emane de la administracién de la reparticién. Tiene que conformar,
tiene que firmar todo esto. Las rendiciones de cuentas: las
rendiciones de cuentas después las ve el Tribunal de Cuentas, vy
van a ver por qué digo esto, por qué destaco esto que es
importante.
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Tiene que concurrir -debe, dice la ley-, debe concurrir a las
reuniones del Directorio. Tiene voz pero no tiene voto, y puede
solicitar que su opinién se deje, que su opinién se deje
constancia en las actas, cuando lo estime conveniente. Tiene que
elevar mensualmente al Ministerio de Economia y Obras Publicas de
la provincia un informe detallado sobre la gestién que realiza,
con copias al presidente del Directorio de 1la Administracidén de
Vialidad Provincial. Poner en conocimiento del Ministerio de
Economia los actos del ente cuando estime que violan -que violan-
cuestiones 1legales, o0 cuestiones reglamentarias, o cuestiones
contables, o decisiones del propio Directorio. Debe actuar de
acuerdo a las demds instrucciones de caracter general o
especifico, que en su caso lo puede impartir el Ministerio de
Economia. Esta es la importante funcién que la ley organica del
organismo vial provincial 1le otorga a este funcionario, de
controlar la legalidad de los actos emanados de ese organismo.

¢Y saben qué pasd, sefiores jueces? Y yo ya lo adelanté. En
los doce afios que duraron y en los cuales se extendieron estas
maniobras delictivas, no se designé en el organismo vial
provincial al 6rgano encargado de realizar la tarea de control, al
sindico de la AGVP, ni al titular ni al suplente. En los doce
afos. Y pasaron cuatro gobernadores, y podria decir cinco, si
incluimos también a Néstor Kirchner, porque tampoco en ese momento
estaba designado. Héctor Icazuriaga, Sergio Acevedo, Carlos
Sancho, y Daniel Peralta. Y nueve ministros de Economia y Obras
Piblicas Provincial. Y nunca se design6 a este importante
funcionario con las tareas que tenia de controlar la legalidad de
los actos emanados de la AGVP.

Y viendo las importantes funciones y todo lo que pasd, uno
puede explicarse los motivos, y puede entender los motivos por los
cuales no se designé a este funcionario. Porque no querian que se
controlara absolutamente nada. Nunca se designé al encargado del
control interno de la AGVP.

Sefiores jueces, seamos claros. Ya vimos qué es lo que ocurria
en la AGVP. Este organismo, en los hechos, constituia de facto un
apéndice de quiénes tenian y quiénes decidian todo lo vinculado,
tenian el poder de decisidén y decidian todo lo vinculado a la obra
publica vial a nivel nacional.

La AGVP cumplidé una funcién muy clara, y la funcidén que
cumplié es tan clara que la venimos repitiendo ya de manera
sistematica, pero voy a ser explicito: era la de distanciar 1la
responsabilidad y mediar entre los funcionarios nacionales y las
numerosas irregularidades que se sustanciaban en cada uno de los
procesos licitatorios, que terminaban con adjudicaciones de obras
publicas a empresas de Lazaro Baez, y también las que se producian
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en la ejecucién de los contratos. Adjudicaciones y ejecucién de
contratos, que 1la Unica finalidad que tenian era direccionar
fondos publicos hacia estas empresas que no tenian capacidad de
hacer 1las obras, y que aparte le fueron adjudicadas de manera
practicamente directa, con licitaciones simuladas.

Es claro, sefiores jueces, que no existia ninguna intencién de
controlar la actuacién del organismo a través del cual se
canalizaban estos fondos hacia las empresas de Baez. Y esto no es
por Lazaro Baez, sefiores jueces, ya lo venimos diciendo a lo largo
de nuestro alegato. Esto no es porque Lazaro Baez era una persona
muy querida y demas, es por lo que Lazaro Bdez representaba. Y
Ladzaro Baez representaba los intereses de los entonces presidentes
Néstor Kirchner y Cristina Ferndéndez.

Entonces, sefiores jueces, partimos de la base que no existid
en todo este periodo control interno de 1legalidad ni control
contable de lo que hacia la AGVP ni de lo que se hacia en la AGVP.

Vamos a pasar al otro organismo de control, que es el Control
Externo Provincial. Y estamos hablando del Tribunal de Cuentas de
la provincia de Santa Cruz, cuya actuacién, sefiores jueces, se
caracterizé, en todo este periodo, por la deliberada omisién de
que ejercer los deberes de fiscalizacién y control de legalidad
sobre las obras viales que fueron direccionadas hacia las empresas
de Lazaro Baez.

Claramente, sefiores jueces, se traté de un o6rgano también
parasitado. Y se ha hecho un analisis de la documentacidn que esta
incorporada a esta causa y que tiene una importancia trascendental
quizas en otra etapa de este proceso, porque estan imputados
miembros de este organismo junto con otros imputados acda. Pero
vimos, de esa documentacidén que analizamos, en el periodo 2003 vy
2015 el Tribunal de Cuentas de Santa Cruz no realizé ninguna
auditoria de 1las licitaciones ni de 1las obras plblicas que se
adjudicé a las empresas de Lazaro Bdez. Del 2003 al 2015: no hizo
ninguna auditoria sobre estas licitaciones ni sobre estas obras
publicas que se adjudicé a este grupo.

Y ademds, aprobd todos los ejercicios de la AGVP sin efectuar
objecién alguna ni formular denuncias, a pesar de todas las
arbitrariedades, como de los groseros y los sistemdticos vicios
que estamos, que fuimos mostrando, que tornaban ilicitas cada una
estas licitaciones, los procesos de ampliacién de plazo, y los
costos de las obras que se observan con nitidez, sefiores jueces,
en las rendiciones de cuentas de la AGVP.

Vamos a ver, sefiores jueces, en primer término, la forma -y
para ir comprendiendo un poco mas, un poco- la forma en que estaba
organizada y estructurada el control externo de 1la gestidn
financiero-patrimonial de Santa Cruz, y especificamente de 1la
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AGVP. Y después vamos a ver si se hizo algo o no se hizo nada, o
lo que se hizo.

Al Tribunal de Cuentas le compete, conforme a la Constitucidn
de la provincia de Santa Cruz, articulo 123 de 1la Constitucién
provincial, el examen de las cuentas de percepcién e inversién de
las rentas publicas provinciales y municipales. De acuerdo a la
manda constitucional, se integra con jueces que designa el Poder
Ejecutivo con acuerdo de la Camara de Diputados, salvo uno que va
a ser designado a propuesta del partido politico que tenga 1la
primera minoria. Es decir, en general es designado por la
oposiciodn.

El funcionamiento de este Tribunal de Cuentas estd reglado
por la Ley 500 de la provincia Santa Cruz, que data del afo 1965,
y dispone que estd integrado por un presidente y tres vocales. Los
vocales son designados por el Poder Ejecutivo -ya vimos recién
cémo se designan-, o los que son designados por el Poder Ejecutivo
son inamovibles, duran en su cargo mientras dure su buena conducta
y su capacidad, y en tanto que el vocal, que designa la minoria,
tiene una duracién limitada de dos afios, no obstante lo cual puede
ser reelecto indefinidamente, si el partido politico que sea 1la
primera minoria, del partido politico que corresponda, renueva
esta propuesta.

Y en teoria, sefiores jueces, gozan de las mismas
prerrogativas, de las mismas inmunidades, que los jueces
provinciales. Toman sus decisiones en acuerdos por unanimidad o
por mayoria. En caso de empate, el presidente tiene... vale doble
el voto del presidente.

Veamos un segundo cudles son las principales obligaciones o
funciones que tiene el Tribunal de Cuentas. Fijense. Y voy a
hablar solamente de las que se relacionan con esta causa porque si
no, tampoco la idea es hacer un estudio del Tribunal de Cuentas.
Vamos a ver lo que tiene que ver con lo que estamos tratando aca.
Ejercer el control externo de la gestién financiero-patrimonial,
manteniendo permanentemente delegaciones de auditores en las
respectivas contadurias jurisdiccionales, y proceder al examen Yy
juicio de las cuentas rendidas por 1los responsables de 1la
administracién de cada una de las entidades. Articulo 19, incisos
ay b de la Ley 500.

Y para el cumplimiento de la primera de estas obligaciones,
el control externo de la ley estatuye que las obligaciones minimas
de dicho control consisten en seqguir el desarrollo y los registros
de las operaciones financiero-patrimoniales, analizando todos 1los
actos administrativos referentes a 1la Hacienda Publica en 1la
jurisdiccién, elevar al Tribunal de Cuenta los que consideren
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violatorios de disposiciones legales y reglamentos dentro de 1los
dos dias de haber tomado ese conocimiento.

Para el cumplimiento de la segunda obligacién mencionada, el
examen y juicio de rendicidén de cuentas por la administracidén de
cada uno de 1los organismos, la ley taxativamente establece
distintas atribuciones del Tribunal, requerir con caracter
combinatorio la rendicién de cuentas, fijar un plazo perentorio de
presentacién. A los que teniendo obligacién hacerlo no lo hicieran
en el plazo legal se lo puede hacer de esta manera, y vencido el
emplazamiento, se puede imponer al responsable el juicio de
cuentas. Y también se pueden solicitar a la autoridad competente
medidas disciplinarias.

Bueno, en estos casos, cuando uno analiza todo esto, los
tiempos y demds, nunca se cumplieron. Constituirse en organismos
del Estado centralizados, descentralizados, empresas,
paraestatales, entes municipales, comisiones especiales o
administradoras para esta funcién. Para esto cuenta con una
Secretaria General. También hay varias direcciones que se dedican
a cuestiones de cardcter operativo, no sé, la Divisidn de Personal
0o Administracién, y secciones que son denominadas -y esto es lo
importante, estas son las secciones importantes- son denominadas
Auditorias, en las que agrupan a todos los profesionales que
ofician de auditores delegados en las distintas reparticiones del
Estado, entre ellas la AGVP.

La auditoria que tuvo a cargo el control de la AGVP durante
todo este periodo fue 1la Auditoria de Entes Descentralizados.
Bueno, cada seccién de Auditoria es supervisada por uno de los
vocales del Tribunal de Cuentas, y no quiero entrar en mayores
detalles. Pero simplemente decir que la realizaciéon de auditorias
es la herramienta mas importante con la que cuenta el Tribunal de
Cuentas provincial, y todos los organismos de contralor externo de
la administracién, todos 1los organismos. La herramienta mas
importante de contralor son las auditorias para cumplir con la
misién que tienen de controlar.

Y de hecho, conforme venimos desarrollando, este organismo
contaba con un servicio de auditoria que tenia esa facultad de
hacer auditoria, hacer inspecciones, y también 1la facultad de
hacer cualquier tipo de verificacién que ordenara el Tribunal de
Cuentas.

Yo quiero, antes de continuar y para que se entienda bien,
quiero destacar una situacidén que es de suma importancia y que
tiene que ver con la incidencia que tenian los fondos asignados a
trabajos publicos en el presupuesto de 1la AGVP en todo este
periodo. Es decir, la incidencia que tenia en el presupuesto de la
AGVP los fondos asignados para la realizacién de obras. Y la
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incidencia era, en casi todo el periodo, superior al 90 por
ciento. De todo el presupuesto que tenia asignado la AGVP, el 90
por ciento estaba destinado a la realizacién de obras. Los Unicos
periodos en los que cabe realizar alguna salvedad son los afos
2014 y 2015, donde ahi se advierte una fuerte reduccidén de esta
incidencia, aunque sigue siendo lo mds importante.

Entonces, sefiores jueces, frente a esta situacidén, no cabe
ninguna duda que el universo a auditar por parte del organismo
encargado del control, tiene que estar relacionado con aquellos
aspectos que tienen mayor incidencia. Estamos controlando la
gestion presupuestaria de este organismo. Entonces, si el 90 por
ciento se destina a realizacién de obra, lo que hay que evitar es
en qué se gasta ese dinero destinado a las obras, o cémo se lo
invierte y qué se hace.

Y no estamos evaluando ni juzgando una decisién politica, 1o
que estamos seflalando es que razonablemente, cualquier 6rgano de
contralor, elige para auditar aquellos aspectos que generan mayor
riesgo, que tienen mayor importancia para justificar la auditoria.
Aquellos aspectos que generan mayor riesgo de corrupcién, donde
hay mayor riesgo de corrupcién. Si no lo hace y atiende a otras
cosas, y estas cuestiones no la mira y la soslaya, no hay duda de
que es porque no se las quiere auditar, se mira para otro lado.

Y sefores jueces, en seis de los trece ejercicios que
comprende el periodo que abarca esta causa, y me refiero al 2006,
al 2007, al 2008, al 2010, al 2012 y al 2015, no se realiz6 ningun
tipo de auditoria sobre el organismo. De nada. No se realizd
ningln tipo de auditoria sobre el organismo.

Y en los restantes periodos, sélo se realizaron auditorias
menores sobre asuntos que representaban porciones minimas del
gasto que tenia la AGVP. Y se referian a sectores o a subsectores
con escasa participacién en el presupuesto. Es decir, a pesar del
riesgo en relacidén al gasto la AGVP que representaba las obras
publicas y la incidencia que tenia ese gasto en el presupuesto, no
se hizo ninguna auditoria en todo el periodo, en todo el periodo
que comprendieran a estas obras. Ninguna auditoria se hizo,
sefiores jueces, que comprendieran a estas obras. Pero en los seis
aflos que acabo de mencionar, directamente no se hizo ninguna
auditoria de nada.

Y quiero destacar algo mas, porque es importante. Los
periodos en los que no se hizo auditoria alguna, en ninguln tipo,
son justamente los periodos en los que se adjudicaron la mayor
cantidad de obras al grupo de empresas vinculadas con Lazaro Baez.
Los afios 2006 y 2007 se le adjudicaron veintiséis licitaciones, de
las cuarenta y siete. Veintiséis licitaciones se adjudicaron en
estos dos afios, que no se mird absolutamente nada de lo que hacia
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la AGVP. Y recordemos que se descansaba en el control que hacia el
Tribunal de Cuentas, no. Periotti decia: "no, los controles del
Tribunal de Cuentas...". No se miré absolutamente nada.

También... Estos son 2006 y 2007 -que estamos exhibiendo-,
pero también no se hicieron auditorias en el 2008, en el 2010, en
2012, en 2015, a pesar de que también en esos afios hubo nuevas
contrataciones de obras a este grupo de empresas.

¢Y qué fue lo que auditaron? Dijimos que hubo seis periodos
que no se audité nada, y los periodos que auditaron algo, vamos a
ver qué auditaron. A ver en qué se concentraba este organismo en
mirar la actuacién de la AGVP.

Las auditorias, sefiores jueces, la mayoria de las auditorias
que realizé, recayeron sobre fondos destinados al funcionamiento
cotidiano de los distritos y las delegaciones que tenia la AGVP en
el interior de la provincia. Y hago un pequefio paréntesis para que
se comprenda: la AGVP tenia wuna organizacién similar a 1la
Direccidn Nacional de Vialidad, que tiene distritos
jurisdiccionales repartidos por el interior, por todo el pais. La
AGVP, a su vez, tiene también distritos y delegaciones que
funcionan por el interior de la provincia de Santa Cruz.

Y en este sentido, cabe puntualizar que se realizaron veinte
auditorias sobre el funcionamiento de los distritos viales de la
AGVP, desplegados por toda la geografia de la provincia, y que
ninguno representaba, ninguna de estas auditorias representaba una
porcién significativa de gasto asignado a la entidad. Por ejemplo,
se analizaron asientos contables y respaldo documental de 1los
fondos fijos para gastos menores, los comprobantes de repuesto de
vehiculos, cargas de combustible o gastos de libreria, el estado
del depdésito del distrito, por ejemplo, la cantidad de cubiertas
que habia en stock, la situacién de revista de los empleados que
se desempeiiaban en el distrito, 1los gastos de viatico del
personal. En una oportunidad, y destaco como relevante, en una
auditoria se verificdé que gastaban y rendian comprobantes por
12.300.- pesos en concepto de viaticos.

Es decir, sefiores jueces, se detenian a analizar cuestiones
nimias mientras por delante de sus narices no pasaba un elefante
rosa, pasaba una manada de elefantes rosa que preferian mirar para
otro lado. Y me refiero, con esta manada, a las licitaciones de
obras millonarias, obras en las que se invertian ingentes fondos
publicos, y en las que existia el mayor riesgo de corrupcién, que
es donde tenian que estar mirando.

Esto es sinceramente chocante, porque en vez de auditar 1lo
que pasaba en la obra pudblica se dedicaban a auditorias menores,
contrato de locacién de servicio, de inspectores, comisiones de
servicio, horas extras, adquisiciones de farmacia, liquidaciones
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de licencia del personal. Es facil entender la incidencia que
tenia lo auditado en relacién al presupuesto. Era insignificante,
sefiores jueces.

Decir que controlaban algo teniendo en cuenta 1o que
controlaban es, sinceramente, una mentira. Este organismo no
controld absolutamente nada en todo el periodo. Y no es que no
haya que atenderse los problemas de farmacia, la adquisicidn de
farmacia o de libreria. Hay que mirar todo, pero esto no puede ser
la excusa para dejar de mirar lo importante.

Y recordemos la relevancia que tiene esto que estoy mostrando
para los hechos de esta causa. El control que debia realizar el
Tribunal de Cuentas, porque la Direccién Nacional de Vialidad
-como vimos- homologaba cada adjudicacién con la excusa de que la
contratacién habia pasado el tamiz del control provincial, el
tamiz del control del Tribunal de Cuentas. Y hacia una aplicacidn
abusiva y desviada del articulo 7 de la Constitucién Nacional. Y
todo esto lo posibilité Periotti, que como el resto de 1los
imputados, conocian perfectamente el funcionamiento y lo que hacia
el Tribunal de Cuentas. Digo Periotti, Lépez, De Vido, todos
venian de Santa Cruz. Y los propios presidentes.

Tan burdo es todo que en alglin ejercicio se dedicaron, cuando
analizaban la rendicién de cuentas, a examinar contrataciones de
cuantia menor, por ejemplo el afio 2007. Estoy hablando de 1la
rendicién de cuentas, no de la auditoria. Y observaron el tramite
de una licitacién privada cuestionando 1la conveniencia de una
oferta que habia sido adjudicada por 87.000 pesos por la
contratacién o la observacién de un tramite de una licitacidn
publica y una privada que habia realizado la AGVP en el ejercicio
2009, por valor de 55.000 pesos y 6.000 pesos. Y la observacién
era porque nos habian acompafiado los pliegos de las empresas, los
pliegos, las ofertas de 1las empresas que no habian resultado
escogidas. Parece, ya a esta altura, sefiores jueces, una broma de
mal gusto. Pero esto es asi, es triste pero es 1la verdad.
Cuestionaron licitaciones de 87.000 pesos, 55.000 pesos, 6.000
pesos, y no se inmutaron por lo que pasaba en ninguna de las
cuarenta y siete obras publicas por valores millonarios, plagadas
de irregularidades. Ni siquiera aquellas que tenian montos
superiores a los 600 millones de pesos, que se adjudicaban en
menos de veinte dias -en menos de veinte dias-.

Entre que se decidia sacar 1la obra a licitacién y se
adjudicaba, entre 1la decisién de 1lamar 1licitacién, menos de
veinte dias. Mas de 600 millones de pesos comprometidos en estas
obras, 150 millones de d6lares. Y se dedicaban a licitaciones o en
contrataciones directas de 6 mil pesos cuando analizaban la
rendicién de cuentas del 6rgano vial.
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Entonces, sefiores jueces, de lo que estamos viendo, no puede
surgir otra conclusién mds que frente al universo elegible que
tenian para auditar, auditar aquello que auditaron equivalia
directamente a no auditar nada, era lo mismo.

Y quiero destacar algunas cosas mas sobre esto. Mas alla de
la escasa relevancia de lo auditado con relacién al presupuesto
que tenia el organismo, es importante y relevante mencionar la
disidencia que fue puesta de manifiesto por el vocal de la
minoria, en los presupuestos correspondientes a los ejercicios
-estamos hablando de rendiciones de cuenta- 2007, 2008, 2009 vy
2010. Y fijense lo que decia: "existié una limitacidén respecto al
alcance del trabajo de la auditoria, especificamente en la partida
de trabajos publicos que permitiera determinar la razonabilidad de
los precios contratados por el organismo y la razonabilidad de los
datos vertidos en cada una de las fojas de medicién de las obras
ejecutadas”.

También hay que traer a colacién otra situacién. En los
informes auditoria, que son fechados después del afio 2013, después
del mes de abril de 2013, hay una leyenda también que se incorpora
y que dice que al elaborar el informe, en cuanto se refiere a la
partida de trabajos publicos, presenta una limitacién en virtud -y
fijense- de no contar, este o6rgano de control, con personal
técnico especializado en obras publicas. Por ello el informe se
encuentra orientado los aspectos contables, legales y
documentales.

Esto fue después de un informe que salidé en un programa de
televisiéon 1lamado "PPT". Ya ahi se empezaron como a asustar un
poco y se quisieron cubrir con esto, pero las falencias son
legales, sefores jueces. Hemos visto los desastres 1legales que
contiene cada una de estas licitaciones. La violacién a los
principios elementales de 1la contratacién publica. Esto no los
excusa tampoco, no miraron absolutamente nada.

No quiero hablar demasiado sobre el accionar de los
responsables de estas auditorias y de esta revisién de cuentas,
porque -como dije hace un rato- esto forma parte de otra etapa de
este mismo juicio. Porque muchos de estos funcionarios estan
imputados en otra etapa de este juicio. Pero si quiero sefialar que
el Tribunal de Cuentas de Santa Cruz fue un dérgano parasitado, en
el sentido que venimos hablando desde el comienzo. Y que no cabe
ninguna duda que la AGVP administré de manera discrecional 1los
cuantiosos fondos publicos destinados a las obras plblicas viales,
sin que fueran objeto de control alguno por parte de las
autoridades encargadas de tal importante funcién, a sabiendas de
que no iban a ser controlados. Ello permitié que pudieran
direccionarse al contratista todas estas obras, haciendo gala de
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groseras y hasta toscas irregularidades, sin que nadie abriera la
boca, sin que nadie dijera absolutamente nada. Cuando todos y cada
uno de los presidentes de la AGVP adjudicaba obras al grupo de
Badez, sabia que el Tribunal de Cuentas no iba a intervenir.

Cuando 1los restantes integrantes del Directorio, tiempo
después, aprobaban las decisiones de adjudicacidén que habian sido
adoptadas ad referéndum, sabian que el Tribunal de Cuentas no iba
a intervenir.

Cuando los jefes del Distrito 232 elevaban la documentacién a
la casa central de la Direccién Nacional de Vialidad invocando
articulo 7 de la Constitucién Nacional, y que era suficiente para
verificar la 1legalidad de 1lo actuado y 1la intervencién sin
objeciones de los 6rganos de control de la provincia, sabian, no
que no iba a intervenir, sabian que no habia intervenido el
Tribunal de Cuentas.

Cuando Periotti homologaba cada uno de estos actos
aferrandose a la intervencién de 1los 6rganos de control externo
provincial, cuando los fondos eran provistos por el Tesoro
Nacional, sabia que el Tribunal de Cuentas no habia intervenido.
Acd hubo una ceguera intencional para dar apariencia de un control
que no existié. Directamente cerraron los o0jos.

Y quiero referirme -porque ya lo dijimos varias veces- al uso
del articulo 7 de la Constitucidén Nacional, al cual le quisieron
sacar jugo al maximo, un uso desviado de la normativa. El articulo
7 de la Constitucidén Nacional establece que los actos publicos de
una provincia gozan de entera fe en las demas.

Y quiero ir al comentario de Maria Angélica Gelli, a este
articulo, porque es mds que suficiente para mostrar el motivo por
el cual califico de desviado el uso de la norma que realizaron los
imputados. Y explica Gelli que la disposicidén tiene como objetivo
asegurar la permanencia y unidad del Estado federal, pese a la
diversidad de Estados locales que lo integran, en tanto estos han
reservado para si la autonomia para gobernarse. Y la norma tiende
a 1impedir que entre los Estados federados se creen verdaderas
aduanas juridicas, al existir recaudos de validez para reconocer
actos celebrados en otras jurisdicciones.

El principio que subyace en la solucidén establecida en el
articulo 7 de 1la Constitucién Nacional =es el de 1la
extraterritorialidad del derecho 1local en 1la jurisdiccién de
cualquier Estado federado y en el distrito federal o Capital
Federal. Y esto estd en la Constitucién de Nacién Argentina,
comentada y concordada, Editorial La Ley, Tomo I, pagina 98. No
tiene absolutamente nada que ver con 1la aplicacién que se
pretendié hacer de este articulo de la Constitucién Nacional.
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Tengamos cuidado, sefiores jueces, no se trataba acd de
resguardar la unidad del Estado federal ni de reconocer la
extraterritorialidad del derecho provincial. De lo que se trataba
era de supervisar la correcta aplicacién de 1los recursos del
Tesoro Nacional, esto es el recurso de todos los argentinos. ELl
uso que se hizo de este articulo de la Constitucién Nacional es un
uso evidentemente desviado.

Y ahora voy a pasar a otro organismo de contralor, que es la
SIGEN, organismo de control interno a nivel nacional. Varias
veces, a lo largo de distintas audiencias, senores jueces, hemos
visto a las defensas que han hecho una expresa referencia a 1los
controles y también una expresa referencia a los controles que se
hacen desde la SIGEN. El punto de las defensas, en general, fue
que ninguno de 1los organismos de control hizo mencién a las
irregularidades a las que estamos haciendo referencia en nuestro
alegato, y que se vienen tratando a lo largo de todo el juicio,
desde el comienzo del debate.

Y les digo la verdad: tienen razéon. Tienen razén, sefiores
jueces, no existieron practicamente observaciones de este
organismo. ¢Y saben por qué? Porque no hicieron control de
legalidad alguna sobre estas obras. Esa es la realidad. Es cierto
lo que dicen, pero no se hizo control alguno. No es que no hay
observaciones porque vieron que las cosas funcionaran bien, porque
se hacian de manera correcta. No hicieron observaciones porque no
miraron.

Y sobre esto, de manera especifica, es a lo que quiero hacer
referencia. Antes que nada, para ir dando un marco adecuado a esta
cuestién y mostrar todo lo que se ha revisado, toda esta trampa
que estamos viendo en las licitaciones, etcétera, debemos recordar
que el comitente de las obras delegadas era la AGVP, que -como
vimos- la AGVP no era controlada por los 6rganos provinciales.
Tampoco era controlada por los 6rganos nacionales. Sencillamente,
porque la AGVP, en lo que hace a los 6rganos nacionales, no esta
sometida al ambito de control de la SIGEN, sino... Porque la SIGEN
tiene competencia en dambito nacional, no en ambito provincial, a
pesar de que se ejecutaban las obras con financiamiento del Estado
Nacional.

Entonces, yo quiero que se entienda, o quiero manifestar,
pero que me entiendan, esta discordancia. SIGEN no controla porque
es un organismo provincial pero los fondos son nacionales. Y de
aca la relevancia de 1la repetida actuacién de Periotti cuando
afirmaba en cada resolucién que era suficiente la intervencién de
los o6rganos de control provincial, porque sabia que en rigor de
verdad esos o6rganos no habian intervenido. Ejecuta provincia, no
controla nadie. Y Nacién no controla con la excusa de que la
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provincia ya controlé, sabiendo que 1la provincia no habia
controlado. Perdén por el juego de palabras y si se perdieron en
el mismo, pero creo que la idea es clara.

Y esta incoherencia no fue casual. Es tan burdo que uno puede
0 no puede menos que considerar que esto fue parte del entramado
delictivo, del plan trazado, para poder hacer la maniobra y para
evitar realmente los controles. Y vemos que todo esto y todo lo
que estamos exhibiendo en realidad fue un gran descontrol.

La Ley de Administracién Financiera y de 1los Sistemas de
Control del Sector Pudblico Nacional 24.156 credé la Sindicatura
General de 1la Nacién, y 1la designa como el drgano de control
interno del Poder Ejecutivo Nacional. Le otorga una personalidad
juridica propia, autarquia administrativa y financiera. Es un
6rgano que depende del presidente de 1la Nacién, y recalco esta
caracteristica funcional porque es muy importante. Es un d&rgano
que depende... es una herramienta, un instrumento, que tiene el
presidente de 1la Nacién, depende del presidente de 1la Nacién.
Apunto hacia eso. A que el presidente cuenta con herramientas, y
hablo especificamente de este organismo, que depende directamente
de él, para controlar lo que ocurre en su administracién. Y sobre
esto vamos a ir mas a detalle, vamos a ir dando mas detalle.

Pero quiero adelantar simplemente, en relacién a esto,
pensemos en la cantidad de alertas que se dieron de manera publica
y en los medios de comunicacidén sobre las irregularidades que se
estaban cometiendo y los delitos que se estaban cometiendo a
través de la adjudicacién de obra publica nacional. Y el
presidente tenia esta herramienta para controlar y mirar lo que
pasaba.

Sigo. Estd en el ambito de competencia de la SIGEN el control
interno de las jurisdicciones que componen el Poder Ejecutivo
Nacional y Llos organismos descentralizados, las empresas y las
sociedades del Estado que dependen del Poder Ejecutivo Nacional.
Sus métodos y procedimientos de trabajo, las normas orientativas,
y la estructura organica.

Y ahora quiero si destacar algo, que en algin momento también
referimos creo que en la primera audiencia, es claro que el ex
Ministerio de Planificacién Federal, Inversién Pdblica vy
Servicios, como asi sus secretarias y subsecretarias, como asi 1la
Direccién Nacional de Vialidad, se encontraban dentro de la drbita
de competencia de la SIGEN. Entonces, podemos decir que era
atribucién de 1la SIGEN, Sindicatura General de 1la Nacidén, el
control de la legalidad de la actuacién de estos érganos que acabo
de mencionar.

Veamos un poco la organizacién del sistema de control interno
que esta dispuesto en el articulo 100 de la Ley de Administracién
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Financiera. Esta conformado por 1la Sindicatura General de 1la
Nacién, que es el dérgano normativo de supervisién y coordinacién,
y por Unidades de Auditoria Interna, UAI, Unidades de Auditoria
Interna.

Hemos visto cédmo funcionaba, que nada, la propia DNV tenia su
Unidad de Auditoria Interna. Funcionan en cada jurisdiccién, en
cada ministerio, en las entidades también que dependen del Poder
Ejecutivo Nacional, como era la Direccién Nacional de Vialidad.
Estas unidades dependen jerarquicamente de la autoridad superior
de cada organismo. Dependen de 1la autoridad superior de cada
organismo. La Unidad de Auditoria Interna dependia de Periotti, de
Auditoria Interna de la DNV. Actlan en coordinacién técnica con la
SIGEN.

Sigamos. La propia ley refiere que la funcidén de la Auditoria
Interna consiste en un examen posterior de 1las actividades
financieras y administrativas a las entidades a las que se refiere
la ley. Por ello es que quiénes tienen o realizan este control
tienen que mantenerse -y esto es importante y lo quiero recalcar-,
tienen que mantenerse desligados de 1las operaciones sujetas a
examen. Tienen que estar desligados. Y esto lo establece la propia
ley en forma taxativa en el articulo 102.

Y acd quiero abrir un paréntesis, y que es a lo que nos hemos
referido, a un hecho que 1o hablamos al comienzo y que fue
preguntado y fue materia también de indagacién a distintos
funcionarios que prestaron declaracién testimonial en el juicio.
Ese hecho de que el entonces presidente de 1la Nacién, Néstor
Kirchner, design6é al comienzo de su mandato como sindica general
adjunta a la doctora Alessandra Minnicelli. Y voy a decir algo que
es de conocimiento publico: la doctora Alessandra Minnicelli era
-y entiendo que lo sigue siendo- 1la esposa del imputado,
arquitecto Julio Miguel De Vido, que en ese entonces era ministro
de Planificacién Federal.

Sefiores jueces, el mensaje que emana del Poder Ejecutivo es
sinceramente nefasto desde todo punto de vista, por lo que el
mensaje en si representa. La esposa del Ministro de Planificacién,
Julio De Vido, fue designada en un puesto clave en el organismo
encargado de llevar adelante el control, entre otras cuestiones,
de las obras que se llevaban adelante desde la cartera de su
marido, y de 1los organismos que dependen de la cartera de su
marido. ¢Se entiende? Lo voy a decir de una manera mas sencilla:
se designdé como segunda a cargo del organismo que debia controlar,
entre otros, a De Vido a la esposa De Vido.

Entonces, se comprende el mensaje cuasi explicito, ni
siquiera es implicito, cuasi explicito que transmite y rinde la
designacion de Minnicelli en 1la SIGEN como sindica general
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adjunta. El mensaje es claramente comprendido por todos, y fue
comprendido por todos. Y basta recorrer, sefores jueces, los
airados y entendibles cuestionamientos que esta designacidén, en su
momento, provocd.

Cual es -podemos preguntarnos- la ldégica de designar en la
cispide del organismo de contralor interno, que tiene al
presidente de la Nacién, a 1la esposa del ministro a cargo del
Ministerio que controla, que dirige, que administra vy tiene
injerencia en todo lo concerniente a la obra pudblica nacional. Uno
de los puntos mas sensibles y mas riesgosos en lo que hace a las
posibilidades de corrupcién.

Se designa a la esposa del ministro para controlar. Digo, a
la esposa del ministro a cargo de un Ministerio en el que hay que
poner mucho mayor ojo en los controles. El mensaje es muy claro,
sefiores jueces. Por mds que 1la funcionaria no haya intervenido
directamente en los controles de acd, pero sus subordinados si. Y
el mensaje es muy claro, es: "acd no se va a controlar nada". Y
esto es lo que pas6d. El mensaje fue claro y se compadece con 1lo
que ocurri6é después y con lo que estamos viendo: no se controla
nada.

Y a esto, sefiores jueces, hay que sumarle otras cuestiones
también. Porque Minnicelli no sélo era la esposa de Julio De Vido,
también tuvo una importante actuacién en la provincia de Santa
Cruz, cuando Néstor Kirchner fue gobernador de esa provincia. Y
tuvo una participacién importante en todas las dreas con
injerencia en 1lo concerniente a 1la obra pudblica. Fue asesora
letrada del Instituto de Desarrollo Urbano y Vivienda de la
provincia, fue asesora de la presidencia de la AGVP -de la Agencia
General de Vialidad Provincial-, fue coordinadora de Asuntos
Juridicos del Ministerio de Economia y Obras Plblicas de Santa
Cruz. Imaginemos solamente a wun auditor que debia sefalar
irreqgularidades, que eventualmente hubiera detectado cometidas por
el esposo. Por el esposo de su jefa, éno? Es claro lo que estoy
diciendo. Una de las una de las cabezas de la SIGEN, y que tanto
ella como su cényuge pertenecian al circulo mas estrecho e intimo
del presidente de la Nacidén, a quien venian acompafiado desde hacia
muchisimos afios.

Sefiores jueces, hay determinados actos, determinados signos,
que constituyen claros mensajes que realmente no necesitan de
palabra alguna para ser comprendido por todos. Por algo se dice,
éno?, que un hecho vale mas que cien palabras. Si realmente 1la
intencién era que se ejerciera un adecuado control y que no se
generara este tipo de situaciones, se hubiera designado en la
cispide de 1la SIGEN a personas que no tenian el grado de
compromiso o parentesco con las autoridades superiores de los
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organismos sobre los que tenia que hacerse una tarea tan especial
como es la de controlar.

Y para que esto ocurra, seflores jueces, tiene que existir
voluntad y decisién politica de controlar, ademas de condiciones
que aseguren a los funcionarios el poder ejercer la funcidén con
libertad y con objetividad, y que no se van a ver perjudicados por
realizar su trabajo con honestidad e independencia.

Si tenemos en cuenta esto, sefores jueces, pareciera que las
condiciones no fueron las adecuadas para transmitir a los
funcionarios de este organismo 1la tranquilidad necesaria para
poder desarrollar como corresponde las tareas de contralor.

Y esto, seflores jueces, es tan asi que en doce afios, que
abarca el periodo en cuestién durante el cual se extendié 1la
defraudacion al Estado Nacional mediante las adjudicaciones que
hemos estado analizando, no se audité ninguna de estas obras. No
se audité ninguna de estas obras.

Hay una Unica salvedad que tiene que ver con una muy limitada
auditoria, la N¢ 57/2013, auditoria que abarcé cinco distritos
jurisdiccionales de la Direccién Nacional de Vialidad, que incluyé
solamente a dos de todas las obras que estaban en el marco de esta
auditoria. Después habia otras dos obras de Santa Cruz que tenian
que ver con convenios con municipios, y que tuvo una misién y un
objetivo muy limitado.

Repito, no se auditaron en esta Auditoria 57 ni Tlos
convenios, en cuyo marco las obras fueron financiadas con fondos
del Tesoro Nacional, ni 1los procesos licitatorios, ni las
adjudicaciones, ni la supervisién o suscripcién de los contratos
de las obras publicas, ni 1o concerniente a la ejecucidén de esas
obras, modificaciones de obra, planes de trabajo, ritmo de
inversiones, extensiones de plazo, cumplimiento de los contratos,
etcétera, etcétera. No se audité nada de todo esto. Ni 1las
funciones de supervisién que ejercia la DNV, ya sea a través de su
organizacién centralizada o a través del Distrito 23. En punto a
esto, con la salvedad que vamos a hacer mas adelante, porque voy a
referir de manera especifica a esto.

Tampoco se fijaron coémo se realizaban 1los pagos de 1los
certificados a 1las empresas adjudicatarias de 1las obras. Nada.
Nada de lo que vimos y analizamos aca. No existid, sefiores jueces,
una sola auditoria que se concentrara en nada de lo que vimos y
analizamos en este juicio.

Yo pido que presten atencién. Hablamos de dérganos de control.
Y 6rganos de control parasitados porque no controlan absolutamente
nada. En doce afios, s6lo hubo una auditoria que abarcé obras por
convenio de varias provincias, entre las que estaba Santa Cruz. Y
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en el muestreo se tomaron dos obras viales y dos obras por
convenio.

Las conclusiones de esa auditoria son generales, no se
refieren en particular al 23 Distrito. Aunque como explicaron 1los
funcionarios que participaron y realizaron esa auditoria, en la
medida en que no se encontrara excluido, en la medida que el
Distrito 23 no se encontrara excluido de las conclusiones, 0 no
existiera una aclaracién al respecto, las conclusiones 1le eran
aplicables. Este fue el Unico trabajo de auditoria que en una
minima, en un pelito, medida, puede considerarse con alglin interés
para este proceso.

Y aca, sefiores jueces, queddé flotando la idea -y mds que la
idea, la excusa- de 1los imputados, de que 1los organismos de
control no han encontrado irregularidades ni han objetado nada a
este respecto. Lo que ocurre es que no existieron controles. La
falta de objeciones se debié a eso, sefiores jueces, a que no se
audité nada de todo lo que estamos viendo aca.

Y esto no fue una casualidad. Esto, sefiores jueces, no fue
una casualidad. Empez6é el mensaje del dia uno, con la designacidn
de Minnicelli. Ahi empezdé el primer mensaje. Y vamos a ver, porque
no es solamente que no controlaron. Existieron alertas sobre todas
estas irregularidades, y voy a hacer referencia a algunas, porque
si no seria muy tedioso.

Ya desde el afio 2004 existieron alertas que indicaban
sospecha de corrupcién en derredor de las adjudicaciones vy
contrataciones de estas obras publicas. Y estas alertas se
materializaron a partir de informe de legisladores gran cantidad
de denuncias ante distintos drganos de administracién de Justicia,
tanto nacional como provincial; investigaciones periodisticas;
denuncias plblicas de distintos funcionarios; etcétera.

La exposicién publica en cuanto a supuestos hechos de
corrupcion en 1la contratacién de estas obras a las que se
destinaron ingentes fondos del Tesoro Nacional, por si sola,
sefores jueces, resultaba una causa suficiente para que la SIGEN
y/0 la Auditoria Interna de la Direccidén Nacional de la Vialidad
ejerciera sus facultades de contralor en relacién a esas
denuncias, a los que se ponia de manifiesto en estas denuncias.
Porque su razén de ser, sefiores jueces, estd directamente
vinculada con la transparencia en la utilizacién de los recursos
publicos. Y la transparencia en la actividad de la Administracién
Piblica Nacional en el manejo de esos recursos. Y esto vya
directamente habilitaba y era razén suficiente para que se
encargaran y miraran.

Y voy a hacer mencién solamente a unos pocos ejemplos en los
que ya de manera temprana se seflalaba y alertaba respecto de estas
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irregularidades. Pensemos simplemente, seflores  jueces, lo
importante que hubiese sido que frente a estas alertas -en el afo
2004 empezaron-, hubiera funcionado de manera adecuada el sistema
de control interno. Cudntos problemas, cuanto desprestigio
institucional y cuanto dinero y demds males se hubiera ahorrado
nuestra sociedad.

Al primero que me quiero referir, sefilores jueces, es a un
informe preliminar de investigacién de 1la diputada nacional
Fabiana Rios. Este informe de investigacidén que se titulaba "La
distribucién de 1la obra publica: clientelismo o politica de
Estado", de diciembre del afio 2004, se denuncié una serie de
irregularidades en las contrataciones puiblicas la obra vial, entre
las que podemos mencionar la concentracién econdémica, concurrencia
de los mismos grupos empresarios a las licitaciones, escasa
diferencia en las cotizaciones ofrecidas por las empresas,
alternancia en las adjudicaciones, sobreprecios.

Si bien este informe el Tribunal decididé no incorporarlo como
prueba, debo decir... y me voy a referir a este informe porque
hubo testigos que se refirieron al mismo y destacaron la
relevancia que tuvieron estos informes. Y en concreto, para no
abundar, quiero recordar que uno de ellos fue el diputado nacional
Fernando Sanchez, que hizo la denuncia penal en el afio 2008. Y el
diputado Sanchez se refirié a estos informes, y en concreto
manifesté que es importante recordar que hubo dos preinformes de
cémo nosotros veniamos describiendo cual era el manejo de la obra
publica en el incipiente Gobierno Nacional.

El primer preinforme de obra plblica es del afio 2004, y el
segundo creo que del afio 2005. En ambas participaron tanto 1la
exdiputada y gobernadora Fabiana Rios y el diputado Adrian Pérez,
la diputada Carrié y la doctora Oliveto Lago. Y dijo, en aquella
oportunidad, en ese momento y en esos documentos, ya se empezaba a
descubrir este tipo de operatoria. Ello conllevaba lo que ya dije,
que era la asignacién extraordinaria, arbitraria y dificil de
explicar de recursos para la provincia de Santa Cruz. La segunda
era construir actores econdmicos que hasta esa fecha, o hasta esa
oportunidad, no Lllevaban adelante ese tipo de actividades y no
poseian, no eran titulares, no tenian expertise de llevar adelante
actividades de obra publica. Y en eso tiene particularidad L&zaro
Bdez y el Grupo Bdez. Y la tercera era alivianar y casi hacer
desaparecer las funciones de contralor de 1los organismos de
control, tanto provinciales como nacionales. Y por supuesto
"intentar -decia el diputado, estoy siendo textual a 1lo que
manifesté- diluir responsabilidades 1legales, y por 1lo tanto
penales, que tenian los funcionarios publicos trasvasando o
transmitiendo, a partir de la firma de convenios, entre distintas
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jurisdicciones, la ejecucidén de los distintos programas o acciones
de gobierno, mayoritariamente de obra publica".

Ya afio 2004, a esto se referia este informe. Todo lo que
vimos y todo lo que estamos describiendo ya surgia en el afio 2004.
Cuantos males, cuanto desprestigio y cuanto dinero nos hubiéramos
ahorrado si los organismos de control hubiesen realizado lo que
correspondia. Pero vya vimos a quiénes se designaba en Tlos
organismos de control y cudl es el mensaje que baja a partir de
alli.

Nétese que se hace especial referencia, sefiores jueces, a
este informe en la declaracién del testigo. Y a lo que estamos
analizando ahora, a la falta de controles. Es innegable que en ese
informe del que se valid Sanchez como antecedente de su denuncia
2008, ya aparece todo lo que ocurria con Lézaro Bdez como una
persona que dirigia Gotti, la relacién con Austral Construcciones
ya habia trascendido, ya era conocida por todos y no se hizo nada.
Acd hubo una ceguera intencional.

Pero hay mas. Sanchez también hace referencia a que en ese
entonces ya se habla de ausencia total de controles. Y esto,
sefiores jueces, es un elemento importante, porque debieron
erigirse como una alerta que tenia que ser atendida por el
gobierno y por 1los propios dérganos de contralor, si es que
realmente se pretendia, de una manera sincera, preservar los
recursos del Estado.

Quiero ir a otro antecedente, a otro alerta claro. También
fue objeto de debate en este juicio, y me refiero a la denuncia
que hizo el ministro de Hacienda Lavagna, Roberto Lavagna. Ustedes
recuerdan, y vino acd y declaré6 sobre esto, que denuncid
pUblicamente "cartelizacién en 1la obra publica vial", hecho que
tuvo una amplia repercusién, no s6lo porque ya €S grave que un
ministro de Hacienda denuncie "cartelizacién de la obra publica",
sino por el momento, por la oportunidad y el lugar en el que
realizé esa denuncia. Ustedes recuerden que esta denuncia la
formulé cuando disertéd en 1la 53 Convencién Anual de la Camara
Argentina de la Construccién.

¢Y qué fue lo que dijo? Y soy textual: "Hay algunas areas,
particularmente la que tiene que ver con la obra publica, en donde
existe cierto grado de ‘cartelizacién’ y esto implica sobrecostos.
Defensa de la Competencia primero y el Banco Mundial después han
iniciado procesos de analisis en profundidad sobre el tema. La
obra publica ligada a la Vialidad, y los sobreprecios ligados a la
Vialidad”.

Sefiores jueces, el propio ministro de Economia hablaba, en el
afio 2005, de “"cartelizacién" de 1la obra padblica vial vy
sobreprecios ligados a la Vialidad. Y no le estaba diciendo a una
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persona cualquiera en un contexto cualquiera, lo decia el ministro
de Economia en 1la cdamara que nucleaba a los empresarios de 1la
construccién. EU ministro de Economia de ese gobierno, no un
politico opositor. Este alerta partia del ministro del propio
gobierno, no de un diputado opositor de la Camara de Diputados.

Y los drganos de control, sefiores jueces, no hicieron nada,
no lo tomaron en cuenta. Claro, cémo lo iban a tomar en cuenta o
iban a realizar alguna accidén concreta, si a los pocos dias el
presidente le pididé la renuncia a Lavagna, éno? Otro mensaje muy
claro para todos. Otro mensaje mads claro para todos los que
quieren y deben controlar.

Por supuesto, sefiores jueces, que la vinculacién del pedido
de renuncia de Lavagna con este acontecimiento, como él bien dijo,
no figura en el texto de la renuncia al cargo de ministro que
presentdé, como pretendié algun abogado en estas audiencias.
Empero, sefiores jueces, el ministro Lavagna fue brillante en la
contestacién que tuvo en esa oportunidad en relacién a los motivos
de 1la renuncia. Dijo: "estas cosas no se explicitan, se
sobreentienden y se interpretan". Y tengamos en cuenta que muchos
le dieron esa interpretacién, basta leer 1las noticias de ese
momento. Interpretacidén que, por otra parte, el propio ministro
Lavagna, en esta audiencia no descartd, sefiores jueces.

Y quiero ir a otro alerta mads, y ya terminar con las alertas
porque podemos estar de acad no sé hasta cuadndo, pero esta me
interesa destacar porque parte de otro funcionario publico. No
estoy hablando de noticias periodisticas, estoy hablando de
funcionarios... alertas que surgen de manifestaciones de
funcionarios publicos. Y esta partié del exgobernador de 1la
provincia de Santa Cruz, Sergio Acevedo, en relacién a los pagos
de sobreprecios en la adjudicacién de obras publicas vinculadas a
la empresa Austral Construcciones de Ldzaro Bdez.

No obstante que esto tuvo repercusién en diferentes medios de
todo el pais. Voy a recurrir a una nota que se publicé en el
diario La Nacién el dia 28 de abril de 2013. Porque esta nota,
sefores jueces, se encuentra agregada en copia a la presente
causa, el Anexo b, Parte 04. Y porque si hay una informacidn
publica, hay wuna informacién que el Tribunal no se opuso en
utilizar. Y se da cuenta -fijense- de que luego de que el actual o
en ese momento mandatario santacrucefio, Daniel Peralta, pidiera
que se investigue a sus antecesores en el marco de las denuncias
por supuesto enriquecimiento ilicito de Bdez y Néstor Kirchner,
Acevedo advirtié -y fijense- que la Casa Rosada le pididé que
firmara un anticipo del 30 por ciento sobre el costo total de las
obras para las empresas allegadas al gobierno. Algo que vimos aca.
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Le pidié que firmara un anticipo del 30 por ciento sobre el costo
total de las empresas allegadas durante su mandato.

En 2009, el exmandatario provincial ya habia hablado de un
"robo para la corona" en la adjudicacién de las obras publicas de
Santa Cruz. Y dijo que estaba muy claro que la obra publica estaba
"cartelizada". Porque siempre eran las mismas empresas las que
hacian negocios con el Estado. Y segln Acevedo, el 30 por ciento
iba a representar un sobreprecio en el final de obra. La
devolucién del adelanto se iba a hacer con una readecuacién de
plazos de obra o con un reajuste de precio del contrato.

Otra vez, sefiores jueces, '"cartelizacién" en 1las obras
viales, sobreprecios, beneficios para empresas allegadas al
gobierno, pedidos de la Casa Rosada -Néstor Kirchner y Cristina
Fernandez- para otorgar anticipos financieros a empresas
allegadas. "Robo para la corona". Readecuacién de plazos, Austral
Construcciones, Lazaro Bdez. Y esto, sefiores jueces, no lo dice
cualquiera. Esto lo dijo el exgobernador de la provincia de Santa
Cruz, Sergio Acevedo. Lo sostuvo, incluso, en la Justicia. Y
tampoco, seflores  jueces, generd reaccién alguna en los
responsables del control interno. Y hay que ponerse en situacién.

Y yo me pregunto si alguno de Llos presentes en esta
audiencia, o los que estan escuchando, si hubieran estado a cargo
con responsabilidades de contralor, hubiesen mirado para otro
lado. Si se hubieran quedado cruzados de brazos sin hacer
absolutamente nada cuando estan denunciando un gobernador, un
ministro de Economia, una diputada nacional. Y todos miraron para
el otro lado, sefores jueces.

Y quiero decir algo acd porque es importante. El
cuestionamiento, sefiores  jueces, no es solamente a los
funcionarios de la SIGEN o los funcionarios de Auditoria Interna
que no tomaron cartas en el asunto. Es también al presidente en la
Nacién, porque la SIGEN es una herramienta con la que cuenta el
presidente en la Nacién para mirar y ver qué es lo que ocurre y
auditar lo que ocurre en su administracién. Y un gobernador de la
provincia estd sefialando semejantes cosas, un ministro de
Economia, una diputada Nacional, ademds de 1la cantidad de
investigaciones periodisticas y de denuncias publicas de distinto
tipo que se sucedieron a lo largo de estos doce afos. Y no
hicieron absolutamente nada, «cuando tenian facultades. El
presidente de la Nacién, los ministros, y me refiero al ministro
Julio De Vido, como ministro de Planificacién Federal, 1los
secretarios de Estado y el director de Vialidad Nacional, tenian
la facultad de solicitar que se hicieran auditorias para ver estas
cuestiones, que se hicieran 1investigaciones, que se hicieran
sumarios administrativos, pedir informacién a sus subordinados,
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etcétera, etcétera, etcétera. Y no hicieron absolutamente nada.
Podian hacerlo, debieron hacerlo. Porque en esa circunstancia vy
por wuna auditoria era un imperativo publico y no hicieron
absolutamente nada. Y todos podemos hacer nuevamente este esfuerzo
de ponernos en situacién y en el lugar.

Antes pedi que se pusieran en el rol de funcionarios que
tienen la obligacién de hacer el control interno, y ahora pido que
por favor cualquiera de nosotros se ponga situacidén, si en
nuestros ambitos de competencia existen denuncias de corrupcién,
noticias, investigaciones que dieran cuenta de ellas, si alguien
se quedaria impdvido y cruzado de brazos, sin pedir ni siquiera
una minima explicacién a los funcionarios que pudieran estar
alcanzados, sin ordenar o solicitar, a 1los que tienen que
controlar, que tomaran cartas en asunto para ver qué es lo que
estaba ocurriendo. Estoy convencido que nadie haria eso. Nadie se
quedaria cruzado de brazos, sefiores jueces, o miraria para otro
lado.

La inexplicable falta de control interno, teniendo en cuenta
el panorama que estamos describiendo, no se traté de una omisidn
producto de una distraccién. Estuvimos viendo otra cosa. "No nos
dimos cuenta porque estabamos inmersos en otros problemas".
Sefiores jueces, fue una decisién consciente y deliberada de 1a
autoridades superiores del Poder Ejecutivo y de las jurisdicciones
y entidades que estaban involucradas, la de no accionar 1los
mecanismos de contralor que la ley habia colocado en el marco de
sus atribuciones, porque sencillamente era parte del plan. Y no
solamente era parte del plan: estaban involucrados en cada una de
estas maniobras de manera personal.

Quiero ir a la Auditoria N2 57 que mencioné antes, que es la
Gnica que se hizo algo. En esta auditoria, que la llevé adelante
la Unidad de Auditoria Interna de 1la Direccién Nacional de
Vialidad, tiene una pequefia vinculacién con este juicio porque
dentro de esa auditoria estaban incluidas dos obras que son parte
de estas 51 obras que constituyen el objeto-marco general de este
proceso. Y me refiero a la auditoria de convenios con provincia,
el informe definitivo es el 57/2003. ¢Cudl fue el objetivo que
tuvo esta auditoria? Era verificar la calidad y la fortaleza del
ambiente y del sistema de control interno imperante en las
distintas areas de la reparticidén, responsable del seguimiento vy
control de la ejecucién de las obras por convenio. El alcance y la
metodologia que se siguid para hacer esta auditoria estd descrito
en el informe que acabo de mencionar, sélo hay que destacar que
este informe abarcé a cinco distritos jurisdiccionales de 1la
Direccién Nacional de Vialidad. En concreto, 1o que hace al 23
Distrito, se tomaron como muestra dos obras viales solamente y dos
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obras de convenio con municipios. Es decir, se tratdé de una
auditoria bastante limitada en su objeto, en lo que tiene que ver
con todas las cuestiones que estamos analizando acd. Pero -siempre
hay peros- mas alla de esta limitacién, las conclusiones a las que
se arriba no hacen mds que confirmar, sefiores jueces, que en la
Direccién Nacional de Vialidad no existia control serio alguno de
las obras con las que, con su propios recursos, con los recursos
del tesoro nacional, los recursos presupuestados a ese organismo,
se financiaban. No habia control alguno de estas obras.

Y a pesar de ello y de las recomendaciones que se hacen en
este Informe 57/2013, nada cambié, todo siguié igual. Y 1lo mas
grave de todo esto es que no se verificé que el organismo haya
intentado superar las debilidades en la supervisién de las obras
apuntadas por la Unidad de Auditoria Interna de la DNV.

Y esto lo decimos porque 23 Distrito, conforme se verificé en
la auditoria dispuesta con posterioridad por el entonces titular
de la Direccidon Nacional de Vialidad, el ingeniero Iguacel,
presentaba las mismas falencias y las mismas debilidades que se
habian observado tres afios antes en la auditoria del afo 2013,
sefores jueces.

Y veamos alguna de las conclusiones y observaciones que se
hizo en esta auditoria de convenios, que de todas formas y a pesar
del control y lo limitado de su objeto, dan cuenta de una falta de
efectivo control y supervisién por parte de la DNV de las obras
por convenio que financiaba.

Y fijense, se sefialé que si bien dentro las misiones vy
funciones de la divisidén Convenios con Provincias esta previsto
realizar el seguimiento de los convenios celebrados, sefalando su
cumplimiento o dificultades -si las hubiera-, dicha divisién no
realiza seguimientos sobre el desarrollo de los convenios,
interviniendo solamente en la elaboracidén de estos o en el caso de
que haya que incorporar alguna adenda a los convenios originales.
Repito: a pesar de que tenia facultades dispuestas legalmente para
seguir los convenios, la divisién no realizaba seguimiento del
desarrollo de los convenios. La divisién Convenios con Provincias
no hacia lo que le marcaba la propia ley.

"La divisién -dice-, la divisién Convenios con Provincias no
cumple con la misién que le dio legalmente. Se observa falta de
participacién de los distritos en la evaluacién y aceptacién de
los proyectos presentados por las vialidades provinciales o por
los municipios. Falta de participacién. No emitiéndose en las
tramitaciones opinién ni comentarios sobre los mismos". Lo que
sigue es importante, fijense: "Del andlisis de las tramitaciones
de los proyectos ejecutivos y del relevamiento realizado, se ha
podido apreciar que los expedientes de tramitacién de muchos
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proyectos adolecen de grado de detalle suficiente que permita
controlar los volumenes de obra consignados en los mismos, no
contando de esta manera con informacién fundamental, tanto para
definir los volimenes de proyecto como para calcular los volimenes
ejecutados en cualquier momento de la obra".

Y esta conclusién me remite, sefiores jueces, a lo expresado
por el ingeniero Panizza cuando prestdé declaracién testimonial, vy
algo que menciond sobre los computos y sobrecémputos advertidos a
partir de su trabajo. La opacidad de la que da cuenta en este
punto la auditoria, claramente obstaculiza controles y supervisidn
que debia realizar el 23 Distrito. Y de ahi, sefiores jueces, no
hace falta mucho para poder llegar a ver cémo con ello se favorece
a la corrupcidn.

Y voy a mencionar, por ultimo, la observacidén que quizas sea
la mads dimportante. Dice: "La supervision que realizan 1los
distritos en funcién de 1las facultades que 1le otorgan los
convenios, en general, es muy limitada ya que, seguin lo recabado
durante las auditorias realizadas, se limita, en promedio, a una
recorrida mensual cuando se trata de obras en rutas nacionales
-las rutas provinciales, ni siquiera, eh- en las que verifica, de
manera superficial, 1la efectiva ejecucidén de las tareas que se
certifican. Y para el caso de las obras que se realizan en rutas
provinciales o por convenios con municipios, es aun mas limitado
el control efectuado por los distritos. En general, los distintos
no cuentan con copia autenticada de 1la documentacién de 1la
licitacién, tales como cémputos, presupuestos, pliegos de
condiciones, y todo otro elemento necesario para conocer las
obligaciones de las partes para el proceso de ejecucidén de las
obras. Por lo que en ese caso, el control que puede realizar la
Direccién Nacional de Vialidad se ve limitado por el
desconocimiento de lo que tendria que controlar". Un descontrol.
No es una falta de control, es un descontrol, lisa y llanamente,
sefores jueces.

En definitiva, sefiores jueces, aca, en lo que se refiere a
este punto y para ir cerrando, cémo concluir que no existid
respecto de estas obras el control correspondiente, y que le
correspondia a este organismo tan importante como es la SIGEN.

Ni los presidentes, ni los ministros, ni los secretarios de
Estado, ni los subsecretarios, ni  funcionarios, ni el
administrador general; ninguno de los que tuviera injerencia en
estas obras pusieron en practica los mecanismos de control que
debieron realizar. A pesar de las multiples alertas, advertencias
y denuncias, y a pesar de que ese ambito, el de la obra publica,
se trata de un ambito especialmente riesgoso para que se realicen
actos de corrupcion.
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Quiero pasar a otro tema. Y me voy a salir a un segundo de
los organismos de control para hacer mencién a un informe que hizo
la Unidad de Auditoria Interna de 1la Direccién Nacional de
Vialidad en el afio 2006. Y en este punto, quiero decir que recién
se hizo una auditoria con alcances también muy limitados sobre
estas obras, muy limitados, en el afio 2016, cuando los imputados
dejaron sus cargos. Vimos, sefores jueces, durante el curso del
debate y también en el alegato que hicieron los abogados de 1la
Unidad de Informacién Financiera -de la UIF- cémo se ha intentado
tergiversar absolutamente los términos y las conclusiones de este
informe que 1leva el N2 3 del afio 2006... 2016, perddén, sobre
"Gestidén de obras en la provincia de Santa Cruz", elaborado por la
Unidad de Auditoria Interna de la Direccidn Nacional de Vialidad.

EL informe fue elaborado en el 2016 por orden de Iguacel,
mediante una resolucién que fue la Resolucién N° 1/2016. Y ahi
indicé que "resulta menester conocer integral y detalladamente el
estado de situacién del 232 Distrito de Santa Cruz, que a partir
de lo expuesto corresponde destacar una Comisidén de la Unidad de
Auditoria Interna para cumplir con ese cometido". Y decidié
instruir a la Unidad de Auditoria Interna para que en el término
de quince dias corridos -quince dias, les dio, para hacer todo
esto- contados a partir de la fecha de la presente, produzca un
informe pormenorizado, relevando integralmente las areas
administrativa, contable, juridica, y de obras del 23¢ Distrito,
Santa Cruz.

Hemos visto, estoy exponiendo esto, que toda auditoria tiene
un cometido especifico. Y en este caso, el cometido fue ese, esto
que acabo de mencionar y que acabamos de exhibir. En estas
condiciones, la auditoria que se hizo en el afio 2016, no importé
realizar un control de legalidad de las licitaciones ni tampoco
implicé realizar un control de los presupuestos. Tampoco implicéd
realizar un control de 1la calidad de 1las obras que se habian
ejecutado, entre otras cuestiones, sefores jueces.

Los procedimientos licitatorios, la ejecucidén de las obras,
no contaron con el visto bueno de la Unidad de Auditoria Interna
en el que la UIF, los abogados de la UIF, parecen querer ampararse
en su alegato. Y simplemente no lo hicieron porque se auditaron
otras cosas que nada tenian que ver con la legalidad de 1las
licitaciones, ni con la correcta ejecucién de los contratos.

No obstante ello, la UIF, de manera sesgada, sin tener en
cuenta... ni siquiera tuvieron en consideracién lo que declararon
en este juicio los propios auditores, como tampoco tuvieron en
consideracién el informe que confeccionaron en el afio 2019
-informe aclaratorio del informe original del 2016-. Y en este
juicio, sin tener en cuenta nada de esto, vociferaron que los
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auditores habian sostenido que no hallaron deficiencias
constructivas de relevancia ni tareas que hayan sido certificadas
sin ejecutarse.

Y esto, sefiores jueces, es realmente sorprendente, es
inédito, poco serio, que funcionarios publicos, que representan
una institucién tan importante para nuestro pais como es la Unidad
de Informacién Financiera, no hayan reparado en circunstancias
elementales, tales como lo que sostuvieron en juicio los auditores
y lo que se sostiene en el informe elaborado en el afo 2019,
aclaratorio del anterior. Porque si  hubiesen leido con
detenimiento ese informe solamente, o hubiesen reparado en las dos
circunstancias, en los que dice el informe y en lo que declararon
los auditores, jamas le hubiesen atribuido al Informe 3/2016 el
caracter concluyente que le pretenden dar.

Y es cierto que en ese informe escribieron, los auditores,
"del examen practicado -y resalto estas palabras, porque 1o
importantes es el examen que practicaron para comprender la
conclusién y darle el alcance que merece, y que realmente tiene-
del examen practicado, -dicen 1los propios auditores- no se
evidencian deficiencias constructivas de relevancia como asi
tampoco tareas que hayan sido certificadas sin ejecutarse, salvo
en algunos casos puntuales que se detallan a continuacién".

Entonces, sefiores jueces, vamos a ver cudl fue ese examen
practicado. Porque eso surge claramente de ese informe, también
del informe complementario presentado en el 2019, suscripto por el
auditor, por ejemplo, Bianchi, para que no quede duda cuadl es el
alcance. Y voy a decirlo de manera expresa: en este informe
aclaratorio establece que las tareas in situ cumplieron el fin
primario de determinar la efectiva existencia de las obras, sus
rasgos generales y la deteccién de eventuales desvios de obras
mayores y evidentes. Desvios mayores y evidentes, la existencia de
las obras, y desvios evidentes. Es decir, el objetivo era relevar
si estaban las obras o no, y el grado de cumplimiento. Sdélo se
relevaron, ademas, rutas nacionales. No hicieron relevamientos de
las rutas provinciales, solo vieron las rutas nacionales.

Se tratéd de un relevamiento expeditivo -expeditivo-. Se
relevaron 2.200 kilémetros, que importd realizar 6.000 kildmetros
en tan solo recorrer en tan solo trece dias. Se relevd, en
promedio, tres obras por dia sin una adecuada infraestructura. No
se realizaron controles de calidad de obras. No se realizaron
mediciones finales de cantidades ejecutadas de los items en forma
individual. Los trabajos se limitaron al relevamiento de wuna
evaluacion general visual de los items mas importantes de 1las
obras, y dentro de ellas aquellos plausibles de ser verificados en
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forma superficial y expeditiva, por ejemplo, largo y ancho de
calzada.

Hicieron un examen visual, sefiores jueces. Ndétese que el
alcance del Informe 3 del afio 2016 no incluyé una evaluacidén de
los precios de las obras ni de los items en forma individual, ni
de los pliegos con los que se llam6 a licitacién, ni los contratos
que fueron firmados. Y asi podria seguir enumerando cuestiones. En
definitiva, seflores jueces, se realizé esta inspeccidén porque
existian dudas publicas acerca de la real existencia de las obras
contratadas y ejecutadas en Santa Cruz. Esa fue la razoén.

Y esto fue lo que se aclard en el afio 2019 cuando se afirma
que, entre 1los principales aspectos que surgen del examen
practicado, no se evidencian deficiencias constructivas de
relevancia, como asi tampoco tareas que hayan sido certificadas
sin ejecutarse, salvo en algunos casos que se van a estallar en
cada obra. Y dicen: "esto no estd -por favor, escuchen esto- esto
no estd asegurando la inexistencia de trabajos certificados en
exceso o0 de calidad deficiente, ya que la tarea desarrollada sobre
cada obra individual no permite realizar tales afirmaciones de
manera absoluta. Lo que se sefiala es que del examen practicado,
expeditivo, visual, ejecutivo, en fin, con todas las limitaciones
anteriormente mencionadas, surgieron solamente los casos puntuales
que fueron sefialados en el informe. En caso de considerarse
necesario profundizar sobre algln aspecto en particular, deberia
programarse la realizacién de examenes mas profundos y especificos
en el mismo, con los recursos y tiempos reales que esa tarea
requiere”. Y esto es 1o que dice en 1los informes, que
evidentemente no los Lleyeron o de wuna manera consciente los
tergiversaron, el alcance que tienen.

Esto que yo estoy mencionando aca, que surge de los informes
y del informe aclaratorio, es lo que reafirmaron en el debate los
propios auditores, sefores jueces.

Declaré el contador Marcelo Guillermo Bianchi, que es auditor
interno de la Direccién Nacional de Vialidad. éCudles fueron sus
aportes respecto de la cuestién que estamos analizando? Dijo que
con respecto a la auditoria de 2016, el objetivo fue sintetizar
los principales resultados obtenidos del relevamiento de gestidn
de obras viales en Santa Cruz. Expresé que en ese momento habia
duda genérica y por eso tenian que recorrer todas las obras para
ver lo que habia. Existia una duda genérica.

Agregdé: "Tomamos todas las obras de Santa Cruz, hicimos un
analisis estadistico de los plazos, de las concentraciones, de
cuales eran las obras por convenio, cudles eran de Vialidad
comitente. Era muy poco el tiempo que teniamos, fue 1lo mejor que
pudimos hacer en ese tiempo que teniamos". Dijo: "Nosotros no
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analizamos las licitaciones realizadas, tanto en la AGVP como en
Vialidad Nacional, el objeto fue otro. Hubiese 1levado mucho
tiempo, en principio teniamos quince dias".

También dijo que la tarea de auditoria de 2016 no incluyé
verificar la eventual existencia de sobreprecios. Dijo que no
realizaron una comparacién entre 1los costos de la zona y los
precios que se establecian en 1los pliegos. Dijo que tampoco
analizaron la razonabilidad de 1las ampliaciones de obra ni si
estaban justificadas. Dijo Bianchi también que, por el tiempo que
tenian, lo que podian hacer era una inspecci6n visual de la obra,
verificar que visualmente guardara relacién con la certificacién
emitida, ver si habia algun vicio -no sé si vicio, dijo-, algln
desajuste evidente. No tuvieron a la vista los expedientes de las
licitaciones, no extrajeron muestras del suelo.

Es mas, expuso Bianchi que el Informe del 2019 lo hicieron
porque, de alguna manera, se habia tergiversado periodisticamente
sus términos, como sucedié ahora con la UIF. Lo mismo que hizo
ahora la UIF en su alegato, organismo querellante en esta causa.

En definitiva, sefores jueces, Bianchi expuso que 1los
aspectos que surgen del examen de la auditoria del 2016 son los
vinculados a wuna recorrida visual, no hicieron controles de
calidad y sélo vieron los espesores de las partes donde las bases
estaban abiertas y se podian medir. No hicieron un solo cateo para
verificar nada. Los anchos se midieron porque es una tarea
sencilla y se puede hacer facil, y las longitudes también.

Y finalmente, expuso que no fue objeto de 1la auditoria
verificar si hubo pagos previos a certificaciones. Tampoco
analizaron valores promedio de la obra en Santa Cruz.

Lo mismo dijo el ingeniero Gonzalez Oria, se expresd en el
mismo sentido. Su declaracién es coincidente, incluso dijo que lo
que se le solicitaba era de imposible cumplimiento. Lo que se le
pedia hacer en quince dias era de imposible cumplimiento hacerlo
en ese término.

Aclaré que la tarea se hizo en funcidén de las circunstancias
de ese momento. Habia dudas publicas si 1las obras, o algunas
obras, se habian ejecutado o no, si los fondos se habian aplicado
0 no ahi. Fue una verificacién fisica la existencia de cada una de
esas obras, de si realmente existian. Se hizo un cotejo del avance
de obra y los certificados para ver si aproximadamente estaban
bien certificadas con lo hecho hasta ese momento en cada una de
esas obras, dentro de un marco de lo poco que puede hacerse en una
tarea apurada y claramente superficial.

Es mds, a este testigo el Ministerio Publico le preguntd, le
preguntamos por la obra 288, que es "La Julia - Tres Lagos". Si
habian constatado terraplén y si el terraplén se encontraba
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elevado de 1la altura que indicaba el proyecto. Dijo que no
verificaron si los terraplenes construidos y certificados por los
contratistas guardaban concordancia con los cOmputos y volumenes
métricos estipulados en los pliegos y contratos de obra porque eso
es algo mads complejo; que en la auditoria 2016 vieron 1lo que
estaba a la vista, fue wuna tarea -expeditiva y mdas bien
superficial.

Y también Pastor Romero, Justo Pastor Romero, ya habiamos
escuchado su testimonio, no tuvo mas alternativa que coincidir con
los testigos Bianchi y Gonzalez Oria en cuanto a cudl fue el
objeto de la auditoria. Explicé que la instruccién que recibieron
fue verificar que existian las obras en esa provincia sobre rutas
nacionales, y que lo ejecutado se correspondiera en términos
generales con lo que se habia certifi... se habia pagado, dijo. En
trece dias recorrieron 6.000 kilémetros de ruta para poder hacer
relevamientos en 2.200 kildémetros donde se habian ejecutado obras.
Por lo cual, realizaron un relevamiento expeditivo para comprobar
si las obras existian, si estaban las obras ahi. Por eso es que no
fue objeto de la auditoria analizar item por item, cada una de las
obras, para establecer la eventual existencia de sobreprecios.
Tampoco se analizé si los volumenes de todos los items de 1las
obras se correspondian con certificados. Es mds, asegurdé que eso
no se puede verificar porque seria fisicamente imposible. No
tenian forma de medir el volumen de terraplenes construidos en una
obra.

Seflores jueces, queda mds que claro que el alcance que le da
la UIF a este informe no tiene tal entidad. Quedé claro que se
traté de una auditoria express realizada en el momento en el que
un nuevo administrador general asumia funciones en un organismo en
el cual existian denuncias, incluso se dudaba de que las obras
existieran. Recordemos todo lo que estaba pasando en Santa Cruz
con el abandono de las obras.

Voy a continuar con el andlisis de otro organismo. Quisiera
pedir, si pueden ser, dos minutos, simplemente, para poder ir al
toilette, sefor presidente.

PRESIDENTE. - Bien, hacemos dos minutos de corte y terminamos.

- Se pasa a cuarto intermedio.

- Transcurrido el cuarto intermedio:
PRESIDENTE.- Doctor Cisneros, éestd listo el doctor Mola ya para
reanudar?
SECRETARIA.- Presidente, lo procedo a desmutear.
FISCALIA (Mola).- Muchas gracias, sefor presidente.

Bueno, hecha 1la aclaracién que creimos necesario hacer
respecto de este informe de auditoria del afio 2016, en funcién del
alcance que pretendié otorgar la UIF, ahora quiero volver a los
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organismos de control. Y todos sabemos que en nuestro pais el
6rgano que se encarga del control externo a nivel nacional es la
Auditoria General de la Nacién, organismo que tiene jerarquia o
rango constitucional a partir de la reforma del afo 1994, conforme
lo establece el articulo 85, segunda parte de la Constitucién
Nacional, que establece que el control externo del sector publico
nacional en los aspectos patrimoniales, econdémicos, financieros vy
operativos, va a ser una atribucioén propia del Poder Legislativo.

Y en este punto, dispone que el examen y la opinidén del Poder
Legislativo sobre el desempefio en la situacién general de 1la
administracién plblica, se sustentardn en 1los dictdmenes que
realiza la Auditoria General de la Nacidén. El citado articulo 85
establece que 1la Auditoria tiene a su cargo el control de
legalidad, gestién y auditoria de toda 1la actividad de 1la
administracién publica centralizada y descentralizada, cualquiera
fuera su modalidad de organizacién y las demdas funciones que la
ley le otorgue. Y que va a intervenir, necesariamente, en todos
los tramites de aprobacién y de rechazo de 1las cuentas de
percepcién e inversién de fondos publicos, pero con posterioridad
a que se rindan esos gastos. Y sobre esto, hablé hoy muy temprano
el doctor Luciani.

Las funciones que tiene la Auditoria General de la Nacidn se
encuentran establecidas en los articulos 118 de la Ley 24.156.
Tiene como atribucién sustancial evaluar 1la eficacia y 1la
eficiencia de la administracién publica. También, prevenir actos
de corrupcién administrativa, para lo cual debe informar 1las
irreqgularidades que se detecten.

Bueno, bajo esta trascendental misidén, 1la AGN expidid,
sefores jueces, en tiempo y forma diversas alertas claras acerca
de las irregularidades con las que ciertos funcionarios de alto
rango del Poder Ejecutivo Nacional estaban administrando
cuantiosos recursos del tesoro nacional destinados a hacer obras
publicas viales en general, y en particular en el territorio de la
provincia de Santa Cruz.

Y vamos a hablar de los informes de la AGN. La principal
herramienta de trabajo que tiene este organismos son los informes,
que va expidiendo de manera periddica, y que tienen por finalidad,
entre otras cuestiones, proporcionar informacién objetiva,
independiente y confiable, proporcionar conclusiones y opiniones
basadas en evidencia suficiente y apropiada, promover la mejora en
la rendicién de cuentas gubernamental, brindando credibilidad vy
transparencia, fortalecer eficacia de los entes rectores y de los
entes responsables de la administracién de actividades financiadas
con fondos plblicos, incentivar el cambio mediante analisis
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completo y recomendaciones de mejoras que se encuentren bien
fundamentadas.

Por ende, para conocer cual fue la opinién de 1la Auditoria
General de la Nacién sobre 1o que acontecidé durante el periodo que
estamos abordando, con los recursos del Estado Nacional que fueron
destinados a 1la realizacién de obra publica vial, tenemos que
necesariamente remitirnos a los informes que realizé la Auditoria
en aquel momento. Y precisamente, todos aquellos informes se
encuentran incorporados en esta causa, a partir de fojas 10.497.

Por otro lado, hay que recordar que se trata de -ademds de
que estan incorporados en la causa- informacidén publica y estdn a
disposicién de toda la ciudadania en la pdgina web de la Auditoria
General de la Nacidén, por lo cual se puede chequear, se puede ver
cada una de estas alertas que se generaron en el lapso de tiempo
que estamos aqui hablando.

Y quiero comenzar por el Informe AGN 33/2010. Este es un
informe que 1lamé particularmente 1la atencién del Ministerio
Piblico por su contenido. Fue aprobado por esta Resolucién AGN
33/2010, y fue emitido justamente como resultado de la auditoria
de gestién practicada sobre la Direccidén Nacional de Vialidad bajo
la gestidn, por entonces, en ese momento, del ingeniero Nelson
Periotti, y en relacién <con el "Subprograma 06 para el
mejoramiento y reconstruccién de puentes, periodo 2005".

En este informe se hace alusidén a aquellas, a las mismas
anomalias que se exhiben a 1o largo de este juicio, sefiores
jueces, en cuanto a la suscripcidén de convenios para la confeccién
de un proyecto, el 1llamado a licitacién, 1la ejecucién de
inspeccién respecto de una obra de jurisdiccién nacional. Estamos
hablando ya del afo 2008, informe ya desde el afo 2008. Las formas
de financiacién, la amplia delegacidén de funciones por parte de la
Direccién Nacional de Vialidad y de la falta de supervisioéon. Todo
esto ya surge de este informe.

Invito a todos a que lean este informe y van a ver que fueron
advertidos directamente sobre las mismas anomalias, 1los mismos
atropellos y las mismas arbitrariedades que detectamos en este
juicio y que estamos mostrando. Para que quede claro a qué estamos
haciendo referencia, vamos a hacer un breve resumen.

A saber, de lo que surge de este informe -fijense-: no se
explicitaron las causas y/o la conveniencia de haberse delegado en
un organismo vial provincial las licitaciones, punto 4.3.1.2.1.2
del Informe; las homologaciones de 1la documentacidén contractual
por parte del titular de la DNV se produjeron luego de haberse
reintegrado en su totalidad los importes abonados por la provincia
a la firma contratista, como asi también de la primera y segunda
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modificacién de obra, efectuada aproximadamente dos afos después
de finalizado el trabajo.

Homologaciones con los hechos consumados, homologaciones por
el titular del DNV, por Periotti, con los hechos consumados, al
igual que en cuarenta y siete de los cincuenta y un proyectos
abarcados en esta causa. Nuevamente, la autoridad vial nacional
intervino con los hechos consumados, como dice en el informe,
produciendo actos meramente formales, sin control real alguno
sobre lo ya realizado por 1la AGVP. Y pueden ver 1los puntos
4.3.1.2. y 4.3.1.6.

En ningldn caso se adjuntaron constancias de la intervencidn
expresa de los organismos de control de la provincia. Esto lo dice
un organismo de control nacional. En ningln caso se adjuntaron
constancias de 1la intervencién expresa de 1los organismos de
control de la provincia. Hemos visto y hemos explicado con lujo de
detalles, sefiores jueces, cémo se evité esto, a través de 1la
resolucion dictada al efecto, para evitar 1los controles vy
solicitar la aprobacién expresa de los organismos provinciales del
imputado Nelson Guillermo Periotti, la Resolucién 1.005.

Reitero: no se adjuntaron constancias de 1la intervencidn
expresa de los organismos de control de la provincia con relacién
a la documentacién correspondiente al proyecto definitivo, al
llamado a licitacién, ni a las modificaciones de obra autorizadas
durante la ejecucién del contrato, conforme a lo previsto en la
adenda modificatoria del convenio, punto 4.3.1.3.

También se hace referencia a las instancias de control
periédicas que debid haber puesto en practica la DNV, no actuaron,
punto 4.3.1.4. Se sostiene que en el texto del convenio no se
establece 1la modalidad ni el alcance de 1las funciones de
supervisién previstas, a cargo de la DNV. Y esto no parece una
casualidad, toda vez que, tal como venimos advirtiendo, no hubo
supervisién ni control alguno sobre la actuacién de la AGVP. Ni
control interno, ni control externo, ni intervencién de los
6rganos del contralor externos. Nada.

No existidé absolutamente nada, sigue sosteniendo este informe
de la AGN. No se adjuntan informes o los informes de control de
calidad confeccionados por la AGVP. La misma situacién se verifica
respecto a los informes elaborados por el Distrito, punto
4.3.1.5.4.

Hubo deducciones de importes correspondientes a equipos
provistos por la firma contratista que quedaron incorporados al
patrimonio del ente provincial, sobre 1la base de una valuacidn
efectuada por el distrito jurisdiccional en forma estimativa, sin
adjuntar documentacién de respaldo en la que conste la base de
cadlculo utilizada para tal fin, punto 4.3.1.7.
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En definitiva, tal como puede apreciarse, ya en el afio 2008,
los auditores generales de la Nacién le advirtieron claramente a
Nelson Guillermo Periotti -porque esto se lo comunicaron a Nelson
Guillermo Periotti-, como asi también en el mes de mayo del afio
2010 al ministro Julio Miguel De Vido, superior jerdrquico de
Periotti, que habian detectado un preocupante relajamiento de los
controles que debia 1llevar a cabo 1la Direccién Nacional de
Vialidad para asegurar la correcta aplicacién de los fondos del
tesoro nacional remitidos a la AGVP Santa Cruz para obras viales,
generandose asi un terreno fértil para el acaecimiento de
practicas corruptas. Relajamiento de los controles.

Y cuando digo “relajamiento de los controles”, en rigor de
verdad me refiero a una conducta deliberada, sefiores jueces,
sustentada en acciones <claras por parte del titular de la
Direccién Nacional de Vialidad y sus dependientes, tales como la
suscripcién de convenios comprometiendo financiamiento nacional
sobre obras ya adjudicadas, homologando reintegros concretados
mucho tiempo atrds, soslayando la real intervencién de los 6rganos
de control competentes, manteniendo el financiamiento nacional sin
que el comitente entregue en tiempo y forma los certificados e
informes mensuales comprometidos, no ejerciendo supervisién alguna
sobre las obras delegadas.

Pero pese a tales advertencias, el entonces administrador
general Periotti y el ministro De Vido, lejos de adoptar medidas
correctivas ante las concretas advertencias transmitidas a los dos
por los auditores -y esto podria haber constituidos, sefiores
jueces, un punto inflexién-, 1lejos de esto, profundizaron su
accionar en el mismo sentido, hasta el fin de sus mandatos, con
los resultados perniciosos para el erario plblico, que hoy estamos
apreciando y que vamos a seguir describiendo. Y digo "esto podria
haber sido un punto de inflexién" si hubiera sido algo... un mal
manejo solamente, pero fue algo totalmente direccionado.

Vamos a ir a otro informe, AGN 64/07. En este informe,
sefilores jueces, no se refirié estrictamente a obras ejecutadas en
la provincia de Santa Cruz, independientemente constituyen alertas
claras acerca del desmanejo que se estaba produciendo con Llos
recursos nacionales destinados a la realizacién de obra publica
vial, como asi también 1o perniciosas, inconvenientes y riesgosas
que resultaban ciertas practicas que se estaban 1llevando a cabo en
este sector, encargado de la obra publica de la administracién
nacional.

Y esta alarma, sehfores jueces, obligaba al Ministerio de
Planificacién Federal, al ministro Julio De Vido y a la Direccidn
Nacional de Vialidad, al administrador general Nelson Periotti, a
modificar las falencias detectadas en los procesos y tramitaciones
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de las modificaciones de obra. Y sin embargo, sefiores jueces, no
se hizo absolutamente nada.

Y sobre este punto es importante rememorar que una de las
aristas que mas dafo patrimonial le causdé al erario publico en los
proyectos de obra pudblica que estuvimos estudiando, que fuimos
estudiando y exponiendo 1los resultados del analisis en este
juicio, fue 1la descontrolada -descontrolada- utilizacién de 1la
figura de las modificaciones de obra, que hasta se encubrian
adjudicaciones de obras directas respecto de situaciones que no
tenian absolutamente nada que ver con la obra que habia sido
contratada.

Y fijense lo que sostienen y lo que marcan en este informe
los auditores generales de la Nacién acerca del uso absolutamente
irracional de 1las modificaciones de obra, que sostienen que
"genera una variacién sustancial de las condiciones y montos
tenidos en cuenta al momento del andlisis de la oferta, toda vez
que aquella por su magnitud implica la realizacién de una obra
esencialmente distinta a la originalmente licitada". Esto lo vimos
en todos los casos.

Especificamente, en el punto 2 a 9 del informe citado, los
auditores advirtieron que a dos meses de iniciadas las obras la
contratista propuso una modificacién por mejoras que aumentaba el
monto del contrato del 39,21 por ciento, agregando al respecto que
esta modificacién propuesta por la contratista, aprobada por 1la
Direccién Nacional de Vialidad, desnaturaliza el proceso
licitatorio produciendo una alteracién en 1las condiciones del
contrato establecidas en los documentos que lo integran, pliegos.
Por lo tanto, pactando condiciones distintas a las originales, la
administracién estaria vulnerando principios rectores del
procedimiento administrativo de contratacién y licitaciodn,
publicidad, igualdad, competencia, concurrencia, y transparencia.
Estas modificaciones, al ser sustanciales, modificaban
directamente la obra. Y estamos hablando de 39,21 por ciento. Aca
hemos tenido modificaciones de obra que importaban variaciones de
mas del 70 por ciento, el 59 por ciento.

Ya la propia Auditoria General de la Nacidén esta marcando
cémo se estan violando los principios rectores del procedimiento
administrativo, publicidad, igualdad, competencia, concurrencia,
transparencia. Hemos visto 1la violacién de cada uno de estos
principios en cada una de las licitaciones. Dedicamos tiempo a
analizar y a marcar en cada uno de los casos como se violaban
estos principios que son rectores de toda contratacién piblica.

Y en base a ello, la AGN recomend6 a la Direccién Nacional de
Vialidad que se abstuviera, durante el periodo de ejecucién de la
obra, de efectuar o aprobar modificaciones que importen una
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variacién sustancial de las condiciones y montos tenidos en cuenta
al momento del proceso licitatorio, toda vez que las mismas por su
magnitud implican 1la realizacién de wuna obra esencialmente
distinta a la licitada, vulnerando de esta forma los principios
rectores en la materia. Contratos, sefores jueces, completamente
distinto de los contratos originales.

Y no obstante esto, desoyeron la sugerencia, y tal como hemos
podido observar, transformaron a las modificaciones de obra en una
forma de continuar incrementando ilegalmente 1los montos del
contrato para proseguir desviando fondos, a 1la par de ser
utilizados como una forma de encubrir los constantes
incumplimientos del contratista por la falta de capacidad para
realizar las obras, y extender, de esa manera, los plazos sine
die.

En este escenario, puede concluirse que las contundentes vy
explicitas advertencias cursadas en su momento por la Auditoria
General de 1la Nacién hacia 1los funcionarios responsables de
semejante -no manejo- desmanejo, Periotti y De Vido no hicieron
mella alguna en 1la voluntad defraudatoria que tenian estos
funcionarios. Por el contrario, lejos de verse amedrentados por
tales observaciones, se mantuvieron infranqueables hasta el final
del periodo estudiado, profundizando todavia las situaciones que
les estaban advirtiendo.

Quiero hacer un breve comentario porque ya sobre esto hablé
el doctor Luciani, que tiene que ver con la discrecionalidad
presupuestaria. A todo ello, también tenemos que hacer mencidn,
para cerrar este acadpite que se refiere a la Auditoria General de
la Nacién, al relevante estudio que hizo la Auditoria General de
la Nacién en el afio 2014, que se denomindé "Una década al cuidado
de los fondos publicos". Estudio que estaba fundado, que tenia
como base y fundamento, observaciones y recomendaciones de casi
tres mil auditorias que la Auditoria General de la Naciéon 1llevd a
cabo entre los afios 2002 y 2012, y que son indicadores de cémo
debieron haberse tenido en cuenta.

En este informe, en resumidas cuentas, se afirma que durante
esos aflos se manejaron con total discrecionalidad y falta de
control en el manejo de fondos publicos. Justamente, la AGN en el
documento que estamos citando remarcé 1la notable distancia
existente entre 1los presupuestos iniciales aprobados por el
Congreso y lo que efectivamente fue ejecutado por el Poder
Ejecutivo Nacional, «circunstancia que derivé en este manejo
enteramente discrecional. Y dejo acd ese tema porque fue tratado
en el dia de hoy, con mucha mds profundidad, por el doctor
Luciani.
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Quiero ir a otro organismo. Estamos haciendo referencia, o
venimos haciendo referencia y mencién, a la falta de controles. En
el caso de la AGN, no. Porque dio las alertas necesarias para que
la cuestién se hubiera podido encauzar como correspondia. Pero
estamos viendo la falta de controles, las facilidades, que el
Grupo Austral tuvo para poder realizar todos estos actos que
estamos describiendo. Y en este sentido, no podemos dejar de hacer
referencia a un organismo del Estado, que si bien no controla de
manera directa la obra vial, si ejerce un control sobre 1las
sociedades, sobre las empresas que pueden ser contratistas del
Estado. Y me estoy refiriendo a la Inspeccién General de Justicia.
Y me estoy refiriendo a las funciones y las obligaciones que tiene
la Inspeccién General de Justicia, principalmente otorgadas a
partir de la Ley de Sociedades.

Todos sabemos, sefores jueces, que este organismo que ejerce
sus funciones en el ambito de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
principalmente, tiene dos tipos de facultades. Por un lado, las
facultades que son de caracter meramente registral y que se
traducen en el ejercicio de un control de legalidad del acto que
es sometido a inscripcién en ese registro publico, porque es un
registro publico. Y después, tiene otras funciones, en la que se
pone en juego el poder de policia societaria, el cual ejerce, por
razones de interés general, y que tienden a asegurar la buena fe
de las transacciones comerciales, y se afirman en el principio de
transparencia y de lealtad al trafico mercantil, y en proteccidn
del publico en general. Y una de las obligaciones ineludibles que
tienen las sociedades frente a su organismo de contralor es la de
comunicar, a los fines de su inscripcién, el aumento de capital
social. Y esto esta previsto en el articulo 188 de la Ley General
de Sociedades 19.550 y ademds en 1la Resolucién General de 1la
Inspeccién General de Justicia 7/2005 que estaba vigente en ese
momento, y que en su Anexo, articulo 35, dispone que las
sociedades comerciales deben inscribir en la IGJ las variaciones
de capital. Es una obligacién de la sociedad comunicarle al 6rgano
de contralor societario las variaciones de su capital social. Y
esto lo tenia que realizar, esta obligaci6on la tiene que cumplir,
sefiores jueces, dentro de los quince dias de haberse producido,
conforme 1o establece el articulo 39 del C(Cdédigo de Comercio
vigente en aquel momento. Tiene que comunicar la variacidén de
capital en el término de quince dias.

Y aca encontramos, sefiores jueces, un primer incumplimiento
por parte de la firma Austral Construcciones, y también una falta
de control absoluto por parte de los funcionarios de aquel
entonces de la Inspeccidén General de Justicia. Austral
Construcciones, el 28 de marzo del afio 2012 aumenté su capital
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social a la suma de 10 millones de pesos. Y este aumento de
capital societario no lo inscribié en la IGJ. Sabiendo que debia
comunicarlo e inscribirlo, no lo hizo.

Y como sabemos, un elemento importante de 1la maniobra
delictiva realizada fue que Austral Construcciones -1lo hemos visto
en muchas partes- y el grupo de empresas, se sustrajera de todos
los organismos de control. Y el caso de la IGJ, de la Inspeccidn
General de Justicia, no fue la excepcién. Esto de ocultar a esta
sociedad, invisibilizarla a los organismos de control fue parte de
la maniobra.

Y esta falta de inscripcién, vamos a ver, le permitid pasar
desapercibido del control que inexorablemente tenia que hacer 1la
Inspeccidon General de Justicia. No fue una cuestidén, un olvido
mas. Este incremento de capital social, sefiores jueces, por su
cuantia, colocaba a Austral Construcciones S. A. en la categoria
de sociedades previstas en el Articulo 299 de la Ley General de
Sociedades, es decir, sociedades sometidas a fiscalizacién estatal
permanente, articulo 299, inciso 22 de la Ley 19.550. Sociedades
sometidas a fiscalizacién estatal permanente.

Y esto es relevante, sefores jueces, porque se modifican las
obligaciones de contralor que tiene 1la Inspeccién General de
Justicia respecto de la sociedad. Y esto es asi, sefiores jueces,
porque en el caso de las sociedades que no estan incluidas a esta
fiscalizacién estatal permanente, el control obligatorio de la IGJ]
se limita al <contrato constitutivo y a sus reformas vy
modificaciones, a los actos que se presentan para inscribirse,
articulo 300 de la Ley General de Sociedades.

Pero las sociedades que estdn incluidas en el articulo 299,
como fue, como deberia haber sido, en el caso de Austral, desde el
aumento de capital social a 10 millones de pesos, tenian que estar
sometidas a una fiscalizacién permanente por parte de la IGJ. Es
decir, ademds del control de su constitucién, estan sometidas a
fiscalizacién de la autoridad de control de su domicilio durante
su funcionamiento, su disolucién y su liquidacién.

Incluso, tal como 1lo expone el testigo Brodski, cuando
concurrié a este juicio a prestar declaracién. Inclusive, 1la
Inspeccidn General de Justicia tiene facultades para asistir a las
asambleas de accionistas. Si vamos a la exposicién de motivos de
la ley, nos explican las razones que justifican la fiscalizacién
estatal permanente. En la exposicién de motivos se sostiene que el
Estado no puede ser indiferente a la situacién que se crea por las
repercusiones que tiene el cese del funcionamiento de entes, que
son importantes fuentes de trabajo, cuya interrupcién produce
graves fendmenos sociales, tanto mds graves cuanto menor sea la
dimensién del ambito socioecondmico en el que actulan.
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Y no me puedo dejar de acordar, sefores jueces, lo que
ocurrié en diciembre del 2015 en Santa Cruz con el despido de mil
quinientos trabajadores de estas empresas y el abandono de todas
las obras. Para que no pase eso es que la ley dispone, conforme lo
expone en sus motivos, la fiscalizacidén estatal permanente de
estas empresas. Para que no pase lo que hicieron los responsables
de esta firma, de Austral Construcciones y de Kank y Costilla en
su momento. L&zaro Bdez y todos los que estaban detras. Cuando se
ve en la exposicién de motivos, sefiores jueces, uno comprende
rapidamente, rapidamente se ve la necesidad de controlar
severamente el funcionamiento de estas empresas.

¢Y saben por qué sucedidé esto, ademds, sefiores jueces? Porque
ninguno de los 1inspectores generales de aquellos momentos,
principalmente desde el afio 2009 en adelante, realizaron ninguna
fiscalizacién seria sobre esta empresa. No 1o hizo Marcelo
Mamberti, que tuvo el cargo desde el afio 2009 al 2012; no lo hizo
Norberto Berner, que ostenté el cargo desde el afio 2012 al 2013;
no lo hizo Rodolfo Tailhade, que ostenté el cargo desde el afo
2013 al afio 2014; y tampoco lo hizo Martin Cormick, que lo sucedié
a Tailhade. Nadie, sefiores jueces, nadie controld nada.

Nuevamente asistimos a controles, organismos de control que
no se encuentran cumpliendo con su funcién. Hablamos de organismos
parasitados que no funcionan como deben, y a una empresa que
sortea cualquier obstdculo con el objeto de pasar desapercibida
para poder seguir siendo utilizada en 1la maniobra, sin mayores
escollos, con la colaboracién de la administracién publica.

¢Y saben quién detectd esta secuencia? La Justicia. Y aclaro
que no fuimos nosotros, por las dudas. No, esto lo detectdé 1la
Justicia, 1la jueza comercial que intervino en el concurso
preventivo de Austral Construcciones. La magistrada -como vamos a
analizar posiblemente en 1la préxima audiencia con mayor detalle-
rechazé el pedido de concurso preventivo. ¢Y saben 1lo que dijo,
cual fue wuna circunstancia que tuvo en cuenta? Sostuvo la
magistrada: "El capital de 1la sociedad resulta una arcano". No
sabia qué significa esta palabra, tuve que buscarla en el
diccionario: algo secreto, reservado y de importancia.

Dijo también, la jueza comercial, que la concursada afirmé
que el capital debidamente suscrito integrado ascenderia a los 10
millones de pesos. Pero sin embargo, el aumento de capital
decidido en la Asamblea Extraordinaria del 28 de marzo del 2012,
no se encuentra inscripto en la Inspeccién General de Justicia.

La situacién fue clara para la jueza, sefiores jueces, para la
jueza comercial. Dijo que el aumento de capital a 10 millones de
pesos, importé el encuadramiento de la sociedad en el marco de lo
previsto en el articulo 299 y su necesaria adecuacién organica.
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Esto implicaba tener una ecuacién organica: tenia que designar una
sindicatura y un directorio plural, articulos 255 y 284 de la Ley
de Sociedades.

El incumplimiento de la obligacién de inscribir el aumento de
capital social a 10 millones, dejé a 1la sociedad de manera
ilegitima e ilegalmente fuera del control estatal permanente que
correspondia, conforme a las previsiones del articulo 299 de 1la
Ley 19.550. La opacidad <con la que se manejé Austral
Construcciones -y no Austral Construcciones, con la que se
manejaron sus responsables, comenzando por Lazaro Baez- pone en
evidencia la finalidad de sustraerla a cualquier tipo de control.

Y el motivo, sefores jueces, de esto, es harto evidente: 1la
sociedad fue utilizada de manera principal para defraudar a la
administracién publica, por eso se evitan los controles. En todos
los d&mbitos, en todos 1los d&mbitos que vamos viendo se evita
cualquier tipo de control. Fue utilizada para sustraer, después,
de la empresa, esos caudales. Por esto no podia ser objeto de un,
ya diria, relativamente adecuado control. Relativo: donde se toca
sale pus, sefores jueces. En cada uno de los expedientes, en cada
una de las situaciones, en cada situacién que uno observa, hay
irreqgularidades por todos lados, llueven las irregularidades.

Sefiores jueces, el manejo... Ademds, hay situaciones que
hemos podido observar a partir de declaraciones. El manejo oscuro
también se observa en las presentaciones de los balances de 1la
sociedad en la Inspeccién General de Justicia. Y me veo en 1la
obligacién, sefiores jueces, de volver a exhibir, lo hicimos en las
audiencias testimoniales, pero me veo en la obligacién de volver a
exhibir actos que son ya grotescos, que parecen ser casi una burla
a cualquier presentacién seria que tiene que hacer una empresa
contratista del Estado. Y acd estamos viendo... Esta es una de las
presentaciones que hizo Austral Construcciones, a modo de ejemplo.
Estd suscripta por Jorge Harina. Jorge Harina. Pero se consigna
aca el documento de identidad que correspondia con el testigo
Jorge Leonardo Farifa. Y en el juicio hemos exhibido este
documento al nombrado, y desconocié haber sido él quien 1o
presentdé. Es mas: aseqgurd que la firma que se le atribuia, no le
pertenecia. Ya habia perdido relacién con la empresa.

No sé si... Tenemos un pequefio extracto para que recuerden lo
que dijo en la audiencia. No sé si lo podemos pasar.

- Se reproduce un audio:

TESTIGO.- Creo que no. 432862... No rec... No lo recuerdo.

Pero lo que yo nunca hice esa presentacién. De hecho, el mail

ese no es mio y esa no es mi firma.
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FISCALIA (Luciani).- Bien. Voy a pasar entonces a que se le
exhiba la foja 24 del PDF. Es el nudmero 47 del PDF. En Este
mismo sentido.

TESTIGO. - Disculpe, una consulta. ¢Puedo pedir copia de eso?

Porque no estaba enterado de la existencia de ese documento.

PRESIDENTE. - Después de su declaracidén, lo puede pedir por

Secretaria.

FISCALIA (Luciani).- Nuevamente le pregunto, en rigor de

verdad, por la firma.

TESTIGO. - ¢Me pueden ampliar, ahi?

SECRETARIA. - ¢Qué parte?

TESTIGO. - Arriba.

Ahi hago una salvedad: el apellido que figura ahi es

"Harina", con H. Y no esta mi documento abajo, el mail es el

institucional de Austral Construcciones, y no es mi firma. Si

existe o no, no sé.
- Finaliza la reproduccién del audio.
FISCALIA (Mola).- Bueno, bueno. Estas son varias presentaciones.
Ya estamos con esto, para poder seguir. Muchas gracias.

Quiero recalcar: son varias presentaciones, creo que fueron
cinco. Jorge Harina, afo 2013. Se presenta esto, documento falso,
nombre falso, presentaciones falsas en la IG]) de la firma Austral
Construcciones, afio 2013. Ni siquiera se habia denunciado el
aumento de capital, que tenia quince dias, en marzo del afo
anterior. Documento, firma, datos. Parece una broma, Jorge Harina.

Sefiores jueces, resulta <clara 1la actitud de Austral
Construcciones: sustraerse a los controles de 1la Inspeccidn
General de Justicia; el nulo poder de policia que ostentd dicho
organismo, el cual, independiente de 1la inscripcién o no de esa
modificacidén, estaba facultado -el organismo estaba facultado-
para intervenir respecto de cualquier sociedad cuando estuviera
comprometido el interés publico.

El organismo, independientemente de su encuadre o no en el
Articulo 299, esta facultado para intervenir cuando esté
comprometido el interés publico. Sobre esto, Ricardo Nissen, en su
"Ley de Sociedades Comentada", de Editorial La Ley, el tomo III,
pagina 641, sostiene: "El interés publico se encuentra
comprometido cuando determinados hechos ocasionan consecuencias
que trascienden el mero interés particular, justificdndose 1la
intervencién de 1la autoridad de control en proteccién de 1la
comunidad, de terceros y del comercio en general". Y agrega,
también, de manera enfatica: "No puede permanecer indiferente
frente al irregular funcionamiento de una sociedad andénima -se
refiere a la IGJ- pues como sostiene Halperin, existe verdadero
interés Nacional de que las sociedades, en general, funcionen
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adecuadamente, y en especial las sociedades andénimas, en orden a
la trascendencia social y econdémica de su actuacién".

Por estos motivos, sefiores jueces, es inexplicable que 1la
Inspeccidon General de Justicia, frente al cumulo de noticias,
informaciones que exponian a esta sociedad vinculada a hechos de
corrupcion, defraudacion a la administracidn publica,
cartelizacién, relaciones con encumbrados funcionarios plblicos de
aquel entonces, maniobras vinculadas al lavado de dinero y a la
falta de cumplimiento de 1las obligaciones (por ejemplo, no
presentaba balance desde el afio 2011), no haya intervenido el
ejercicio del poder de policia y en resguardo del interés publico
que tenia que proteger. El 4ltimo balance, sefiores jueces,
corresponde al afo, al ejercicio del 2010.

Estamos hablando de una empresa contratista del Estado. En
ese momento, tenia esta empresa y el grupo empresarial, treinta y
cinco obras en ejecucién. Solamente las que vimos aca, porque
tenia por otros lugares también. Es decir, una empresa a la cual
se le estan asignando fondos del tesoro plUblico nacional para
realizar obra pldblica. Deja de presentar balances y no existe
ninglin tipo de control, ningln tipo de sancidén por esa omisidn,
ninglin tipo de intervencién, a pesar de las mdltiples alertas
publicas, de conocimiento publico.

Todos las conocemos, no hace falta nada, vivimos en Argentina
y leemos los diarios y vemos la televisidn, y en todos los medios
y en todos lados aparecian estas cuestiones. Y sin embargo, la IGJ
no fue capaz de mirar absolutamente nada y esto es sinceramente
inadmisible.

Recién se ejercidé un correcto control de esta empresa, o se
traté de hacer, luego de que la doctora Cristina Fernandez dejara
de ser presidenta de 1la Nacién, es decir, cuando finalizé el
mandato de gobierno que brindé cobertura y proteccién a Lazaro
Bédez. En ese momento, cuando cambiaron las autoridades de la IGJ]
también, y debido al constante pedido de informacidn por parte de
los tribunales, como asi también que la empresa adeudaba balances
y hacia un tiempo que no actualizaba autoridades, la IGJ, con
razén, intimé a la sociedad para que cumpliera con esto y no
obtuvo respuesta alguna.

En este sentido, el testigo Brodsky fue muy claro cuando
explicé que ante 1los constantes pedidos de informacién de los
tribunales, decidieron concurrir a la sede social de la empresa a
los fines de recabar la informacién correspondiente, pero que no
pudieron hacer nada porque no habia nadie ahi. Y en concreto,
manifesté que recordaba que el Ultimo domicilio que figura como
sede social no habia nada, habia otra cosa. Y finalmente, la IGJ]
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no pudo obtener la documentacidén que Austral Construcciones habia
omitido aportar.

También declararon otras dos funcionarias de 1la IGJ que
realizaron la inspeccién por orden de Brodsky, o mejor dicho, no
es que realizaron 1la inspeccién porque no se pudo realizar,
intentaron. Me refiero a la testigo Cristina Verdnica Lavaisse y a
la testigo Eugenia Pifeiro, abogada del departamento de Denuncias
y Fiscalizaciones, que expuso que se hizo una inspeccidén para
intimar a Austral por el incumplimiento en 1la presentacién de
balances, y Austral no cumplié 1la intimacién, tras 1lo cual,
dictaminé aconsejando que se dicte una resolucién imponiendo una
multa al presidente y a la sociedad, y que se los vuelva a
intimar.

Y sefialé que, al incumplirse el deber de informar y el
organismo no contar con la informacidén, no se puede hacer 1la
fiscalizacién. Dijo que siempre que el organismo pida informacién
y no se lo provea, no se cuenta con los elementos necesarios para
poder ejercer las funciones.

Entonces, sefiores jueces, finalmente, ante la desidia del
Directorio al no dar respuesta al requerimiento formulado por la
IGJ, teniendo en cuenta que Austral adeudaba estados contables de
los ejercicios econémicos finalizados en 1los afios 2011, 2012,
2013, y 2014; que no habia renovado autoridades desde el afio 2011;
y que en el Fuero Federal Penal se habia ordenado una veeduria de
la sociedad; la IGJ considerdé que no podia permanecer indiferente
frente al irregular funcionamiento de 1la sociedad y decidid
someter a Austral Construcciones a 1la fiscalizacién estatal
permanente, imponer una multa a la sociedad y a su presidente, y
pedir la intervencién judicial. Y esto fue lo que expuso Brodsky
en su declaracién cuando comparecié en este juicio.

Ademds, es lo que surge cuando examinamos el expediente en el
que tramité ese pedido, el cual solicité al Tribunal. También 1le
pido al Tribunal que lo vea y lo analice, y podran corroborar
todas y cada una de las irregularidades que fue detectando la
Inspeccidn General de Justicia en estas oportunidades.

Y digo mas: se puede hasta ver y apreciar que, si bien se
dispuso la intervencién, no pudo hacerse efectiva. Pero las
irreqgularidades y la falta de control de este organismo, no quedan
aca, sefores jueces. Esto no fue casual. Para que quede claro, por
ahi estamos atentos a otra cosa. Esto no fue casual.

Desde la IGJ se otorgd cobertura a esta sociedad pese a que
habia midltiples denuncias publicas que debieron generar la
intervencién. Se otorgd cobertura. Ademas se impididé el correcto
control ciudadano al no permitir el acceso a informacién piblica

necesaria al efecto, que es un requisito previo para que, por
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medio de 1la participacién ciudadana, se controle 1la eventual
existencia de actos de corrupcion.

Y me quiero referir a algo que ocurridé en el afio 2013, mes de
julio de 2013. La Inspeccién General de Jus..., el inspector
general de la Inspeccién General de Justicia era el doctor Rodolfo
Tailhade. Y ya en esa época, se ha hecho publica una de las
denuncias periodisticas que ya venimos mencionando del programa de
television "PPT". Una diputada nacional pidié fotocopia simple de
la documentacién inscripta de Austral Construcciones en la
Inspeccidén General de Justicia.

Ahora, sefiores jueces, es absolutamente incomprensible
teniendo en cuenta las obligaciones de los gobiernos de velar por
la transparencia y el mas amplio acceso a la informacién, que una
diputada nacional no obtuviera respuesta por parte de la
Inspeccion General de Justicia, a su pedido. Es mds, sefiores
jueces, ni siquiera se respondid su presentacién cuando solicitd
pronto despacho. Y esto fue asi, hasta el punto de que tuvo que
iniciar una accién de amparo para poder ejercer su derecho. Los
autos son: "Stolbizer, Margarita, contra la Inspeccidén General de
Justicia sobre Amparo, Expediente Comercial 37.620", del afo 2013.

Y digo, sefiores jueces, no es que tenia derecho a acceder a
esta informacidén como diputada, nada mds. Tenia derecho a acceder
a la informacién como ciudadana. La negativa de 1la Inspeccidn
General de Justicia, o la falta de respuesta, porque ni siquiera
le contestaban, ni siquiera respondian, ni cuando pidié pronto
despacho, que en los hechos es una negativa, importdé una flagrante
violacién al derecho a 1la informacién pdblica, reconocido
expresamente por tratados internacionales con jerarquia
constitucional.

Me estoy refiriendo a los Articulos 13.1 de la Convencidn
Americana de Derechos Humanos; al Articulo 19.2 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; al Articulo 19 de
la Declaracion Universal de Derechos Humanos. Pero también,
sefores jueces, a la Ley General de Sociedades 19.550, que en el
Articulo 9 dispone que los legajos que se forman cuando se ordena
la inscripcién de la sociedad son de consulta publica. Y digo mas:
el Decreto 1.493 del afio 1982, que reglamentdé otra ley, la 22.315
de la Ley Orgdnica de la Inspeccidén General de Justicia, dispuso
que las actuaciones que obraran en 1la inspeccidén General de
Justicia revisten caracter publico, es un registro plUblico y estén
a Lla libre consulta de 1los interesados conforme a la
reglamentacién que se dicte.

Y voy a profundizar. En el afio 2005 se dicté la Ley 26.047
que cred el Registro Nacional de Sociedades por Acciones, cuya
organizacién y funcionamiento quedé también a cargo de 1la
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inspeccion General de Justicia, que en su articulo tercero
establece que los registros nacionales son de consulta publica,
sin necesidad de acreditar interés.

El derecho a la informacién esta reconocido también por el
Reglamento General de Acceso a la Informacién Publica para el
Poder Ejecutivo Nacional, Articulo 62, Capitulo 19, Articulo 11,
12 y 13 del Capitulo 22, del Anexo 7 del Decreto 1.172 de afio
2003.

Y de acuerdo, sefiores jueces, a esta U(ltima norma, toda
persona fisica o juridica, o privada, tiene derecho a solicitar
acceder y recibir informacién, no siendo necesario acreditar
derecho subjetivo, interés 1legitimo, ni contar con patrocinio
letrado.

Y por si todo esto, sefiores jueces, fuera poco, toda esta
normativa que estamos exhibiendo, hay algo que tiene que ver con
el sentido comin que nos lleva a la misma conclusién de que la
documentacién de las sociedades que se registra en la IGJ, que es
un registro publico, debe ser de acceso publico. (Y saben por qué,
sefiores jueces? Porque los actos que se inscriben en la Inspeccién
General de Justicia son oponibles a terceros. ¢Y de qué manera van
a ser oponibles a terceros si son secretos y nadie puede
consultar?

Pero ademas, frente a lo que disponen 1las normas, {cabe
alguna duda de que la diputada tenia derecho a acceder a 1la
fotocopia simple de 1la documentacién inscripta de Austral
Construcciones?

Todos los ciudadanos, sefiores jueces, tenian ese derecho. Y
asi lo seflalé el testigo Brodsky en su declaracién testimonial.
Dijo que cualquier ciudadano puede pedir el estado de la sociedad,
que es un registro publico, y que cualquiera puede tener acceso. Y
dijo Brodsky que, en la gesti6n anterior a 1la suya, hubo una
resolucion por la cual 1la persona que pedia informe sobre
sociedades tenia que acreditar interés legitimo. Y Brodsky
calificé a esa resolucién como "cepo informativo", y sefiald que
implicaba no permitir o restringir el acceso a la informaciodn,
siendo ese el motivo por el cual dejé sin efecto esa resolucién.

Fijense, sefiores jueces, que el cepo informativo fue tan
eficiente que, a pesar de que la Cadmara Comercial hizo lugar al
amparo, esa decisién fue recurrida por 1la propia Inspeccién
General de Justicia en aquel entonces, por lo que no pudo
accederse a la informacidén hasta después de que cambiara 1la
conduccién de la Inspeccién General de Justicia.

Se estaba impidiendo consultar sobre 1la empresa Austral
Construcciones, que salia en todos 1lados vinculada a hechos
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escandalosos de corrupcién. No solo se impididé sino que no se hizo
nada.

No hace falta sefialar que el derecho a la informacién deriva
del principio de publicidad de los actos de gobierno, uno de los
pilares del gobierno republicano y un derecho humano fundamental,
constitutivo del Estado de derecho. El derecho de participacién
ciudadana se convierte, sefiores jueces, en letra muerta, si no se
puede ejercer el derecho a la informacién y a informarse.

Quiero cerrar ya con este punto de la Inspeccidén General de
Justicia, y quiero sefalar algunas cuestiones. La falta de
controles, la falta de funcionamiento sobre el organismo de
control en este caso, por un lado, por el accionar de 1los
responsables de Austral Construcciones, que estaba dirigida a
evitarlo, ¢éno?. Y por otro -se advierte también- porque 1los
responsables de la IGJ, desde su ambito de competencia, no solo no
controlaron como correspondia sino que hasta se negaron a brindar
informacién publica como era su deber.

Y todo esto revela cémo la organizacidén ejercia su influencia
y su poder en todas las esferas de la administracién publica para
facilitar las maniobras ilicitas.

Y voy a ir a otro tema. Estamos en el mismo tema pero vamos a
ir a otro organismo, a la AFIP y a la DGI.

Asi como vamos viendo que los 6rganos de control se
encontraban absolutamente parasitados por 1la acciéon de los
miembros de la organizacién, contrariamente, cuando los controles
y cuando las alertas funcionaron, como en el caso de la AFIP -y me
refiero especificamente, por ejemplo, a Comodoro Rivadavia- lo que
sucedié es que los miembros de la asociacidén ilicita neutralizaron
la investigacidén que venian desarrollando en ese ambito respecto
de empresas que se encontraban bajo el dominio de Lazaro Bdez. Y
todo esto con una finalidad clara: evitar que esta maniobra
saliera a la luz.

Es que, sefiores jueces, la defraudacién que se 1llevd a cabo
mediante todo este proceso de direccionamiento de fondos hacia
empresas de Lazaro Baez, como asi también abultados sobreprecios,
no solamente se manifiestan en los propios expedientes en los que
tramitaron las licitaciones, las adjudicaciones, como se fueron
ejecutando las obras contratadas. También queda evidencia en 1la
fiscalizacién que hace el organismo recaudador al analizar 1la
contabilidad de las empresas. También tiene su reflejo alli.

Ese extraordinario flujo de fondos que las empresas de Baez
recibian, en contraste con la real prestacién que brindaban, de
contabilizarse manera regular, hubiese constituido, sefiores
jueces, hubiese sido una obscena foto de la defraudacién al Estado
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en cada uno de los casos, al exhibir ganancias extraordinarias por
fuera los promedios sector.

En este sentido, es totalmente comprensible y creible lo que
expresd el testigo Leonardo Farifia en cuanto a que -y dijo una
frase que tiene su peso, porque expresa y exhibe mucho de lo que
estamos viendo- dijo que Lazaro Baez necesitaba "hacer negro el
blanco".

Y antes de continuar, sefiores jueces, me permito decir una
obviedad. En este tramo vamos a hablar de Lazaro Baez, de Gotti,
de Austral Construcciones, y también de sus otras empresas. Pero
tenemos que recordar que 1los actores centrales de todo este
desbarajuste eran los exmandatarios Néstor Kirchner y Cristina
Fernandez, quiénes como maximas autoridades plblicas, tenian el
poder de dar o6rdenes para evitar las fiscalizaciones y otorgarles
beneficios a los responsables de estas empresas, por lo menos a
las caras, cuando se constataban las acciones ilegales de las que
se valieron.

Aun cuando no tuvieran competencia especifica, ostentaban el
poder de dar 6rdenes, incluso de cambiar o desplazar a los sujetos
que no cumplieran con estas drdenes y no se cuadraron como se
pretendia. Y esto quedd sobradamente demostrado en el debate.

Y por supuesto, Lazaro Bdez era un engranaje en el sistema de
defraudacién, un engranaje muy importante en todo este sistema de
corrupcioén. Y sin ese engranaje, la maquina no funcionaba.

Y vuelvo a lo que dijo Farifa, a "hacer negro el blanco" y a
los fundamentos de esa afirmacién. Y tenemos que decir que
corroboramos que, por un lado, era necesario ocultar las
extraordinarias sumas percibidas en relacién a la contraprestacidn
brindada y a 1los costos que 1la misma habia generado al
contratista. Y a la vez, esta maniobra de "hacer el blanco"...
"hacer negro el blanco", perdén, les permitidé tener disponibilidad
también de fondos en efectivo para ser aplicado a 1o que
quisieran, sin ningun tipo de control. Por eso es que el concepto
es muy grafico.

Algun abogado defensor se pregunté para qué se iba a pasar a
negro el dinero que ya tenian en blanco, ¢recuerdan?, se generd
una discusién en la audiencia. Si esta duda persiste, dejemos, o
quiero dejar en claro, sefiores jueces, que estamos hablando de
corrupcion. De corrupcién. Aca no se beneficié a Lazaro Baez de la
forma grosera, burda, notoria porque era simpatico o lo querian
mucho. Se lo beneficié por lo que representaba, y representaba los
intereses de 1los expresidentes de 1la Nacién. Por eso se 1o
beneficid.

0 alguno, o alguien, a esta altura del partido, se cree que
se beneficié a Lazaro Baez por Lazaro Baez mismo. El beneficio que
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tenia era porque representaba a los presidentes y a sus intereses
en el marco de un plan criminal en el que muchos de estos
funcionarios intervenian. Comenzando por 1los que estan acd, en
este juicio.

Y vuelvo a las obviedades, sefiores jueces. La corrupcién no
es gratis, tiene su costo. Y la corrupcién necesita del negro para
poder circularlo. En la corrupcién no se entregan facturas, no se
da una factura para agregar a la contabilidad del que paga. No se
documenta lo que se cobra.

Y digo esto para aclarar las dudas que podria albergar algun
abogado defensor, de para qué, por qué motivo necesitaban "hacer
negro el blanco", éno? Creo que fui bastante claro.

Entonces, sefiores jueces, ¢équé fue 1lo que hicieron para
conseguir esto? Bueno, uno de los procedimientos que se utilizé
acad, y lo hemos visto y se discutié porque vinieron... hemos
dedicado mucho tiempo a ver esto, fue 1la utilizacién de
facturacion apécrifa.

Y quiero decir wunas pocas palabras sobre el wuso de
facturacién apécrifa y la relacién que tiene con la corrupcién.
Cuando nos encontramos, sefiores jueces, frente a facturacién
apécrifa, nos encontramos frente a la simulacidén de operaciones
que no existen en la realidad. Las facturas falta... falsas no
representan operaciones reales. El uso de facturas falsas, ademas,
sefiores jueces, no tiene una finalidad univoca, se utiliza para
una sola cosa. En su relacién con la corrupcién, se utiliza como
una forma para justificar excedentes y poder extraer los fondos
con fines ilegales. Justificar excedentes y extraer los fondos con
fines ilegales. Y este es el sentido que a nosotros nos interesa
darle a este tema, no 1la cuesti6n tributaria, que se va a
canalizar en otro expediente, en otros juicios.

Notese, sefiores jueces, que las sociedades, que tienen una
capacidad limitada para producir ingresos marginales, como por
ejemplo, los casos de Austral Construcciones, Gotti, y también
Kank y Costilla, Sucesi6on de Adelmo Biancalani, etcétera, donde
los 1ingresos provienen casi en exclusividad de su actividad
principal. A esto me refiero cuando hablo de capacidad limitada
para producir ingresos marginales. Todos sus ingresos provienen de
la actividad principal a los fines de justificar sobreprecios o
excedentes 1indebidos, o retornos, se suele wutilizar facturas
apécrifas para dar apariencia de una salida legal a ese dinero. No
poseen una caja marginal con la cual hacer frente al costo de la
corrupcion.

Y ahora nos preguntamos, (cémo se logra la salida contable de
dinero para esos fines? ¢éContra qué tipo de comprobantes se
efectla esta salida? Bueno, la facturacién apécrifa se utiliza,
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sefiores jueces, para todo esto. Y también para construir una
fachada, una apariencia, y es claro que todo viene, a su vez, de
la mano de la evasi6n impositiva, o constituye una forma espuria
de creaci6n de crédito fiscal. No tiene una finalidad univoca,
sefiores jueces.

La facturacién, el uso de facturacién apécrifa, escapa a la
exclusiva conciliacién fiscal porque claramente, como ocurre en
este caso, puede encontrarse directamente emparentada con la
corrupcion administrativa. Podriamos decir que el uso de facturas
apécrifas aparece como una etapa ulterior, o posterior, o final,
al agotamiento de la actividad defraudatoria. Pero expone mucho de
la actividad defraudatoria también.

Y también, en este sentido, asi como el lavado de dinero
proveniente de hechos ilicitos, brinda elementos que permiten
comprender y comprobar el delito precedente, lo mismo ocurre con
el uso de la facturacién apécrifa. En este caso, respecto de la
defraudacién de 1la administracién publica «como delito de
corrupcion.

Y también, sefiores jueces, 1o que hemos visto en esta
secuencia de juicio con respecto a todo esto, se vincula y pone en
evidencia el funcionamiento de 1la asociacién ilicita. En
definitiva, sefiores jueces, y obviamente no queremos y no vamos a
ingresar al terreno juridico del trémite de causas que tienen su
objeto especifico distinto al nuestro, es decir, si la accién de
los imputados en la utilizacidén de facturacién apécrifa constituyd
0 no una evasi6n fiscal o fue utilizada como mecanismo para
reciclar activos provenientes de delito. Son otros los
magistrados, son otros los que intervienen en esas causas.

Dicho esto, corresponde sefalar que todo lo que hemos visto,
sefiores jueces, y en lo que se vincula, si, con los hechos de ac4,
podriamos ocupar, no sé, diez audiencias mds hablando de esto.
Porque fue muy extenso, queremos circunscribir el analisis de esta
secuencia a algunas cuestiones que tienen una muy directa relacién
con lo que estamos viendo aca.

Entonces vamos a valernos, sefiores jueces, si, de la prueba
que se produjo en esos expedientes, en las actuaciones
administrativas por parte de los distintos organismos de la AFIP
que intervinieron, para seguir probando esta defraudacién, exhibir
la relacién que puede haber con los sobreprecios, y sobre todas
las cosas, lo que nos interesa destacar en esta parte en concreto
de nuestro alegato, que estamos hablando sobre el control, 1los
organismos de control, el alto grado que tuvo, en el caso de la
AFIP, de efectividad de 1la asociacién ilicita que dirigian 1los
expresidentes.
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Entonces, no vamos a discutir 1la accién tributaria, el
blanqueo de capitales. Es objeto de otro proceso. Pero vamos a
considerar de qué manera, el uso de esta facturacién apécrifa,

exhibid groseros o extraordinarios ingresos recibidos por la
firma Gotti de Austral, y cémo se vincula eso con los sobreprecios
que se pagd en las obras plblicas que se adjudicé a estas
empresas. Y principalmente, en esto es a lo que queremos hacer
foco: en cémo se fue desarticulando, por parte de los miembros de
la asociacién ilicita, la actuacién de funcionarios de carrera de
la AFIP, cuando la investigacién y la actuacién que tenian estos
funcionarios puso al descubierto parte del entramado de la
maniobra. Ya sea, por un lado, desplazadndolos, sacdndolos de las
actuaciones que estaban llevando adelante respecto de esa firmas.
Y por otro lado, facilitando el traslado de los expedientes a
areas del organismo fiscal en la que, cuanto menos, se exhibidé un
cumplimiento apdtico y 1laxo en punto al contralor de 1las
obligaciones fiscales.

Y todos pudimos ver, sefiores jueces, y pudimos apreciar en
las audiencias, y saben que cuando estoy diciendo "cumplimiento
apatico y laxo" soy sumamente indulgente a la hora de adjetivar el
comportamiento que tuvieron estos funcionarios.

Y también, por la forma en la que permanentemente se intentd
neutralizar todo avance del organismo fiscal respecto de Gotti vy
de Austral Construcciones, de Lazaro Bdez, ofreciendo siempre
desde el Estado una salida frente a la distintas comprobaciones
que se iban realizando, en el marco de las investigaciones de
auditorias fiscales.

Lo que no podian neutralizar, ni siquiera con el
desplazamiento o el hostigamiento de los funcionarios, ni con el
traslado de los expedientes, se le buscé alguna salida a estas
empresas para que pudieran sortear las investigaciones vy las
causas penales, y ya vamos a hablar de eso.

Sefiores jueces, la AFIP, en el marco de las funciones de
control fiscal, tributario, detecté 1la utilizacién de facturas
apécrifas por parte de Gotti, por parte de Austral Construcciones,
en un periodo que iba, por 1o menos -y me estoy refiriendo ya a
fiscalizaciones especificas de Gotti y Austral- desde el afio 2003
al 2007, por montos millonarios. Esto generé la actuacién de 1los
organismos de contralor. En este caso, se trat6 de la Direccidn
Regional de Comodoro Rivadavia de la AFIP que, en ejercicio de sus
facultades, inicié el procedimiento que el organismo genera para
este tipo de casos. Bdasicamente, en esta direccién regional, que
tenia jurisdiccién en la provincia Santa Cruz, se habian iniciado
varias investigaciones referidas a distintos contribuyentes que
tenian una caracteristica, o como caracteristica en comun, la
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utilizacién de proveedores apécrifos similares, 1los mismos
proveedores apécrifos. Distintas empresas utilizaban 1los mismos
proveedores apécrifos.

Y entre estos contribuyentes, en lo que aqui interesa, se
encontraban Gotti y Austral Construcciones. Quiero aclarar que
Gotti tenia domicilio fiscal en la provincia de Santa Cruz, en
tanto que Austral tenia domicilio en la Ciudad Autdénoma de Buenos
Aires, como 1lo vimos, en la calle Carabelas, etcétera, sin
perjuicio de que Austral desarrollaba su actividad,
mayoritariamente en la provincia de Santa Cruz, en la que tenia
sus oficinas centrales.

Ambas investigaciones, sefiores jueces, de Austral y Gotti,
fueron avanzando, y como corolario se establecid que se utilizaba
una gran cantidad de facturas apécrifas que representaban sumas
millonarias, sobre todo y principalmente, 1la firma Gotti. La
investigacién sobre Gotti fue mucho mds grande que sobre la firma
Austral, en ese momento. Porque recordemos que Gotti se utilizaba,
éno?, como vehiculo para potenciar a Austral. Y también ya en ese
entonces era administrada por Lazaro Baez.

Entonces me detengo acd y nuevamente quiero remarcar: se
detectdé gran cantidad de facturas apécrifas y esto nos obliga a
preguntarnos por qué una empresa que, supuestamente, recibe fondos
en blanco, emitiria facturas apécrifas. Y 1la verdad, sefiores
jueces, es que no tiene mucho sentido. 0 tal vez si. Y 1la
explicacion la realizdé claramente uno de los funcionarios de la
AFIP que prestd declaracién en el juicio. Me refiero a Jaime
Mecikovsky que expuso que en el afo 2018, luego de la convocatoria
por oficio por parte de la Fiscalia Federal 11, con otros agentes
de la AFIP, también convocados por via oficio, lo que hicieron fue
analizar mas que la cuestién tributaria, el impacto que pudieron
haber tenido, y que después se confirmé que tuvieron, la
utilizacién de facturacidén apécrifa. Y ahi estamos hablando de
alrededor de 500 millones de pesos en relacién a otros delitos. Y
me estoy refiriendo lo que se detectd respecto de Gotti.

Dijo Mecikovsky: "Lo que hicieron fue a ver cuales podian ser
las implicancias y qué significaba 1o que habia hecho, a través
del reconocimiento expreso de 1la falsedad de 1los proveedores,
cuando se meti6 en la moratoria del afio 2009. Lo que se vio
claramente a partir del propio trabajo que ha hecho el sefor
Lazaro Baez, en este caso, a reconocer expresamente que eran
proveedores falsos, que no se podia saber ni cudl era el destino
del dinero ni para que se aplicé -dice-, perdié deliberadamente la
posibilidad de rastrear la aplicacién de dinero, lo que lleva a la
conclusién de que todos los ingresos, tanto en Gotti como en
Austral, provienen de la obra publica. Entonces, si la aplicacién
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de los fondos va a otros destinos que no tiene que ver con eso,
eso me lleva a afirmar la existencia sobreprecios"”.

Se entiende claramente 1o que dice este funcionario. Se
entiende claramente. Yo soy textual, no quiero tergiversar sus
manifestaciones. Soy textual, y a veces parece un poco confuso.
Pero se entiende claramente y es lo mismo que acabo de decir al
comienzo.

Dicho por 1la propia versién de Mecikovsky: "Dicho por 1la
propia empresa, cuando reconoce a través de esas rectificativas
que presenta en la moratoria del 2009, y reconoce que hizo esos
pagos de aproximadamente 500 millones de pesos a proveedores
inexistentes por conceptos que no se podian vincular directamente
con lo hecho en obra publica pero que el dinero seria el
presupuesto publico -o sea, el dinero salia, los ingresos venian
del presupuesto publico-. En el <caso de Gotti, por 1la
transferencia de obras de Austral" 0 sea, la cesid6n de obras de
Austral «con el sujeto que habian puesto de intermediario,
Inverness.

Y aclaré que un sobreprecio, desde lo contable, es pagar por
algo mds de lo que eso vale, basicamente por las facturas. Pagaron
150, 160 millones de ddélares, 500 millones de pesos. Digamos, no
hay otra forma contable de calificarlo, porque la parte de la obra
que se hizo, claramente no fue con ese dinero, que se distrajo de
los fondos. Esto es claro respecto de la relacién que tiene todo
este uso de facturaciéon apécrifa con los sobreprecios.

Y en otra parte también, al ser consultado por una de 1las
defensas, de si es un contribuyente, Constructora Patagénica,
accedié a una moratoria, esta relacionado con la fiscalizacién de
Austral Construcciones posterior, una fiscalizacién que se hizo,
una en Microcentro y otra en Mar del Plata. Dijo que no lo sabe
pero que seria muy bueno que lo hubiera hecho. Si Constructora
Patagbénica se metié en una moratoria, el trabajo de Interior
estuvo bien hecho. Cualquier moratoria, 1o Unico que estdn
haciendo es convalidar que las salidas de dinero, que en su
momento se hicieron con el destino de Constructora Patagénica,
pero también, como fue en el caso de Gotti, en este caso, lo que
estan significando en forma directa es que hubo sobreprecios.

Cuando en el caso de Austral se le encuentran 1.200, 1.300
millones -yo estoy hablando de Austral, no de Gotti- la diferencia
de ingresos, dado por la diferencia de depdsitos por impugnacidn
de gastos, por lo que viene de Helvetic Service Group, por la
impugnacién del concepto de fideicomiso FITA, lo que quiere decir,
dado que tiene todos sus ingresos en blanco porque provienen de
obra pudblica, lo que quiere decir es que las salidas no fueron en
blanco. Estoy hablando de 1los reingresos de dinero a través de
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operaciones ficticias, de dinero que salié de la obra plblica, se
hizo negro y después 1o quieren reingresar en 1las mismas
sociedades.

Y quiero, frente a esta secuencia, que quedé revelada a
partir de la investigacién que hizo la AFIP -y voy a remitir a
todos 1los expedientes, estan agregados, cada wuno tiene sus
conclusiones, se analizan cada una de las operaciones de manera
pormenorizada-, yo quiero ver qué fue lo que ocurrié en la AFIP
cuando estaban investigando esto.

¢Y qué fue lo que ocurridé? Desde las mas altas esferas del
gobierno nacional, se inicia un proceso de injerencias y presiones
sobre los funcionarios de la DGI que estaban actuando, que culmind
con el desplazamiento de todos 1los funcionarios que habian
trabajado en estos casos.

Y esto que estoy sefalando, sefiores jueces, €S muy grave pero
fue asi y en este juicio salidé a la luz. Todos recordamos cada una
de las declaraciones testimoniales que se fueron recibiendo de
estos funcionarios.

El fin que tenian estos desplazamientos y estas injerencias
era muy claro: neutralizar el avance de las investigaciones vy
hacer cesar la intervencién de este organismo de control fiscal
impositivo. Y los dos objetivos, senores jueces, lo lograron. Y
esto fue expuesto muy claramente por 1los testigos Castagnola,
Mecikovsky, Williams, entre muchos otros -algunos hemos puesto
extractos de sus declaraciones el primer dia de nuestro alegato-,
quiénes dejaron en claro que esa intervencién del organismo de
control fue radpida y eficazmente neutralizada.

Por un lado, mediante el desplazamiento de los funcionarios
intervinientes, mediante una moratoria creada sin consultar a las
autoridades del organismo recaudador, y mediante una novedosa -asi
fue 1lamada por el testigo Williams- una novedosa disposicién
general dictada por Ricardo Echegaray, que sacdé la investigacidn
de la jurisdiccién en la que se estaba tramitando. Y ya voy a
hacer referencia a estas cosas.

Y no podemos, sefores jueces, dejar de relacionar los
desplazamientos que vimos en estos casos con el desplazamiento del
ministro Lavagna luego de que éste denunciara irregularidades en
la obra publica.

Sefiores jueces, ya hemos escuchado largamente a los testigos
que refirieron a estas circunstancias. Vamos a hacer algunas
menciones, no vamos a repetir el contenido de todas y cada una de
sus declaraciones. Todos las recordamos, fueron inclusive hasta
impactantes. Algunos extractos hemos reproducido, escuchamos
algunas expresiones de Sansinena, de Merino, de cémo le dieron a
entender que podia terminar flotando en el mar, cémo lo afectd esa
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amenaza. Vamos a ver un poco cémo comenzé este proceso de
desplazamiento.

De manera paralela, con el proceso de investigacién de la
AFIP, comenzaron las presiones para desplazar a los funcionarios
que habian intervenido en las fiscalizaciones. Y acd me interesa
destacar, tan solo, que inicialmente el pedido de desplazamiento
fue respecto del contador Norman Williams. Norman Williams, para
que todos recordemos, era quien se encontraba a cargo de la
Direccién Regional de Comodoro Rivadavia de la AFIP. Y este pedido
de desplazamiento partidé desde las mas altas esferas del Poder
Ejecutivo.

El receptor de esas exigencias fue el licenciado Castagnola.
Y quiénes se las habian transmitido? Sus superiores jerarquicos
en el organismo fiscal, Carlos Fernandez y Claudio Moroni, quienes
desempefaron sucesivamente el cargo de administrador general de la
AFIP.

Surge claramente, sefores jueces, de las declaraciones de
Mecikovsky, de Williams, de Uria, y de manera un poco mas lavada,
del propio Castagnola. Estas presiones solicitando el
desplazamiento de Williams, provocaban, en definitiva, su
renuncia, que fue presentada con la esperanza de que la misma
evitara el desplazamiento de los otros funcionarios de esa
direccién regional, principalmente de quienes se encontraban a
cargo de las distintas jefaturas.

El motivo que ocasioné, sefiores jueces, el pedido de remocién
del director regional de Comodoro Rivadavia fue el inicio vy
desarrollo de 1las investigaciones respecto de Axa, de Austral
Construcciones y de Gotti en esa regional.

El inicio y desarrollo de 1las 1investigaciones. Pero no
solamente esto motivé el pedido de desplazamiento. Lo que motivé
el pedido de desplazamiento fue la actitud de independencia que
habia exhibido y que habian exhibido los funcionarios frente a
solicitudes anteriores en actuaciones que se estaban desarrollando
en esa misma agencia de la AFIP y que incluia a empresas del mismo
grupo.

Los testimonios de Castagnola, de Mecikovsky, y de todos
estos funcionarios dieron cuenta de ello. Williams, sefiores
jueces, claramente detalld en la audiencia con lujo de detalles la
persecucién de la que fue objeto por parte de las autoridades de
la AFIP, que no solamente incluyéd su degradacién funcional sino
que ademas no se le asigndé trabajo alguno por mucho tiempo, a
pesar de que permanentemente solicitaba que se le diera trabajo.
Se lo ubicé en un escritorio en un pasillo y debia concurrir a la
oficina a hacer pasar el tiempo sin hacer nada porque no le
asignaban funciones, iba a marcar reloj.
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Quiero ser claro, sefiores jueces, se 1o sometié a una
humillacién publica permanente delante de todos los empleados vy
funcionarios que hasta hacia poco tiempo, sefiores jueces, habian
estado a su cargo. A modo de mensaje, no a modo de mensaje, siendo
un mensaje claro para el resto de los funcionarios de lo que les
podia pasar si mantenian una actitud de trabajo y de independencia
como habia mantenido este funcionario.

Se lo quiso trasladar a otro organismo del AFIP sin ninguna
razonabilidad en el traslado ni justificacién porque se trataba de
un sector para el cual el funcionario carecia de capacitacién vy
experiencia. Recordemos que conté, con detalle, que se habia
especializado en materia tributaria, con estudios de posgrado.
Todos pudimos apreciar la solvencia técnica de este funcionario,
pero la persecucién no terminé ahi. Inclusive tuvo que dejar el
inmueble que ocupaba, que se lo habia provisto de organismo, la
propia AFIP, en oportunidad de su traslado a Comodoro Rivadavia,
cuando se hizo cargo de la Direccién. Y se tuvo que ir a alquilar.

Por todas estas cuestiones vinculadas a la persecucién que
estaba sufriendo, tuvo que designar a un abogado y consiguidé ser
trasladado a Neuquén, que habia sido el destino anterior y en
donde tenia una casa. Y ni siquiera, sefiores jueces, ni siquiera
le pagaron 1los gastos de mudanza conforme 1o establecian 1los
convenios colectivos de trabajo.

En Neuquén lo asignaron al drea de Informatica, cuando aclaré
que apenas podia manejar un teclado, situacidén que el poco tiempo
pudo revertir administrativamente. Pero acd no terminé toda esta
secuencia de desplazamiento, presiones e 1injerencias sobre el
organismo recaudador. Al poco tiempo de producido el
desplazamiento de Williams, solicitaron el desplazamiento del
subdirector general de Interior, el contador Jaime Mecikovsky.

La solicitud de desplazamiento fue transmitida al licenciado
Castagnola por el administrador de la AFIP, Claudio Moroni.

Lo inaceptable que resultaba, sefiores jueces, la solicitud
que estaba haciendo Moroni para cualquier persona con
honorabilidad, terminé provocando tanto el alejamiento de
Castagnola como de Mecikovsky.

Y estos funcionarios fueron muy claros en sus
manifestaciones, fueron muy claros. Y después de esto, ademds,
avanzaron con el desplazamiento del resto, desplazamiento vy
opresiones respecto del resto de 1los funcionarios de Comodoro
Rivadavia de la AFIP que habian tenido alguna intervencién en esta
fiscalizaciones.

La injerencia y las presiones en relacién a los trabajos que
tenian que realizar, y me refiero a los contadores Uria, Merino,
Sansinena, todos 1los pudimos escuchar en el debate, fueron
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especialmente preguntados por estas circunstancias por la
Fiscalia.

Y sefiores jueces, quiero detenerme un segundo aca, un
segundo. Porque es importante que en esta situacidén y respecto de
estas cuestiones reflexionemos un minuto. Es dificil, sefiores
jueces, para cualquier funcionario, hacer su trabajo como
corresponde cuando ese trabajo afecta 0 compromete a
organizaciones criminales poderosas que tienen ramificaciones en
los poderes publicos. Es dificil para los jueces, es dificil para
los fiscales, es dificil para cualquiera.

Los que ejercemos funciones publicas en el ambito judicial la
tenemos un poquito mas facil que el resto. Porque tenemos nosotros
determinadas salvaguardas procesales que impiden que seamos un
objeto fédcil, o que seamos un objeto, por lo menos, no tan facil
de las inequidades que sufrieron estos funcionarios publicos, vy
que todos asistimos y pudimos escucharlos de boca de cada uno de
ellos.

Ellos estaban a tiro de una firma, de que cualquier persona
inescrupulosa pudiera arruinar sus carreras y afectar seriamente
la vida personal. En esas situaciones, sefores jueces, y en esos
cargos, hay que ser muy valiente para poder plantarse y hacer lo
que corresponde cuando enfrente se encuentran organizaciones
criminales enquistadas en los poderes publicos.

Y es un acto de justicia, sefiores jueces, que contemos lo que
pasaron estos funcionarios por hacer lo que corresponde, de
justicia republicana. La sociedad tiene que conocer el escarmiento
al que fueron sometidos estos funcionarios por querer cumplir su
trabajo como corresponde. Y esto, sefores jueces, para nuestra
sociedad tiene un costo mucho mayor porque el mensaje es claro. El
mensaje de este tipo de acciones sobre los funcionarios publicos
que hacen su trabajo a pesar de que enfrente tengan un poder que
los supera, perdura y se mantiene en el tiempo. El mensaje es
claro: no te metas con el poder porque te pueden arruinar la vida.

Y esto va quedando, sefores jueces, como una marca indeleble
en el subconsciente de todas las personas que ejercen funciones
publicas. Y que después esto emerge, por mas que hayan cambiado
las administraciones, cuando se plantean situaciones de caracter
similar. Y ademds, sefiores jueces, han tenido que soportar un
bombardeo de denuncias por parte de los responsables de las firmas
que estaban fiscalizando. Una persecucién inaudita. Y esto es
bueno que la gente sepa lo que pasdé aca, y es un acto de justicia
para con estos funcionarios.

En esta secuencia, sefiores jueces, que tuvimos acd de lo que
pasé en Comodoro Rivadavia en distintos &mbitos de la AFIP, hemos
podido ver cémo se infiltré este organismo con la designacién de
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funcionarios en las dreas en las que se desarrollaban intereses, o
se manejaban intereses, de esta organizacién criminal con la
designacién de personas relacionadas con Lazaro Baez.

Todos recordamos que inclusive antes de estos casos de Gotti
y de Austral Construcciones se habia desarrollado de manera previa
una fiscalizacién en la Direccién Regional de Comodoro Rivadavia,
de una firma en la cual tenia participacién Lazaro Baez. Se trata
de la empresa de construccién civil Badial SA.

En ese proceso de determinacién de oficio de esta firma, esta
firma era asistida por una persona que se llamaba Federico
Toninelli, hijo de wun funcionario de 1la AFIP, Angel Rubén
Toninelli.

El hijo de Angel Rubén Toninelli asesoraba y trabajaba para
la firma de Lazaro Bdez. Y esa empresa, o en ese proceso, habian
solicitado una produccién de una prueba, una solicitud que habia
sido rechazada. Por este motivo, hemos escuchado acd a Mecikovsky,
por ejemplo, el contador Angel Rubén Toninelli, funcionario
histérico de la AFIP -de acuerdo a la descripcién de él otro
testigo, Horacio Castagnola-, lo encaré a Jaime Mecikovsky, de
quién dependian -él era subdirector de Interior, dependian 1la
Regional de Comodoro Rivadavia- y 1le manifesté que en el
expediente de Badial de Comodoro Rivadavia 1les estaban -les
estaban- rechazando una prueba.

El funcionario de 1la AFIP 1le dice a Mecikovsky que en
Comodoro Rivadavia les estaban rechazando una prueba. Y Mecikovsky
fue textual en esto. "Les estaban", dijo Toninelli. Otra vez los
conflictos de interés, sefiores jueces.

Y es asi que Mecikovsky, que no conocia ni el expediente ni
quiénes eran los socios de 1la empresa... la persona juridica
respecto de la que estaba tramitando la determinacién de oficio,
se comunicé con 1la regional y transmitié 1o que 1le habia
manifestado Toninelli.

Y Williams, en ejercicio de sus facultades y por los motivos
que explicé largamente en su declaracién -fue preguntado por las
defensas, por la Fiscalia: son hojas, si repasamos la declaracidn
son hojas explicando esto-, revocéd el rechazo al pedido de prueba
y ordend que se produzca. Todo eso conforme a las atribuciones
inherentes al cargo que ostentaba y con 1los fundamentos que
reprodujo al declarar en este debate, que no lo quiero reiterar
porque no vamos a terminar mas.

Y luego de todo esto, sefiores jueces, se produjo la prueba y
se resolvid el proceso administrativo. Y la prueba que presentd la
empresa, la que le habian... "Nos estan rechazando la prueba", que
habia dicho Toninelli, no fue considerada porque segin lo que se
declaré aqui, o se aclaré acd, se trataba de documentacién falsa
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que ya se habia intentado hacer valer en otro proceso. Se produjo
la prueba, se rechazé porque era documentacién falsa y habia sido
reputada de tal manera en otro proceso.

Ahora, de manera previa o concomitante a esto que estoy
contando, al momento en que se tenia que dictar la sentencia
administrativa, Toninelli, el funcionario de la AFIP, el padre del
abogado o asesor de Badial, empresa de Lazaro Bdez, Federico
Toninelli se volvié a dirigir a Mecikovsky en relacién a este
proceso, y le recorddé que habian presentado la prueba. Le dijo:
"Mird que presentaron la prueba". Es decir, la documentacién que
acabamos de mencionar, falsa.

Y Mecikovsky, segun contdé aca, le respondié: "Presentaron
prueba podrida, lo que presentaron fue documentacién falsa". Y
ante esa secuencia, Toninelli le dijo -y escuchen bien, sefores
jueces- que se lo estaban pidiendo de la Casa Rosada. Le estaban
pidiendo por el tramite de este expediente en la AFIP de Lazaro
Bdez, Badial, desde la Casa Rosada.

Y Mecikovsky respondié que se lo podian pedir de donde sea,
de la Casa Blanca o de donde sea, que lo que habian presentado era
falso y dio por terminado el tema. Nuevamente, sefores jueces,
vemos la relacién de Lazaro Bdez con los presidentes de la Nacién.
Ladzaro Bdez, sefiores jueces, representaba los intereses de 1los
presidentes de 1la Nacién. No hacian esto, estas intervenciones,
porque Lazaro Bdez era amigo de nadie. Lo hacian porque Lazaro
Bdez representaba esos intereses.

El devenir de ese proceso de Badial, la otra empresa de
Ladzaro Baez, fue claramente explicado por el contador Mecikovsky,
por Williams y por el contador Merino.

iCual fue el fin del cuento de Badial, asi toda la gente
sabe? Lleg6é hasta la justicia Contencioso Administrativo Federal y
confirmé la relacién que estos funcionarios habian dictado en ese
expediente. Convalidé 1la actuacién de 1la AFIP. Se mantuvieron
firmes a pesar de 1las injerencias, de que se 1o estuvieran
pidiendo de 1la Casa Rosada. Se lo estaban pidiendo de la Casa
Rosada. Significa, sefiores jueces, que se lo piden Tlos
presidentes, no vamos a creer que lo esta pidiendo el granadero
que esta parado en la puerta. Cuando alguien dice que lo pide
desde la Casa Rosada, lo piden los presidentes, sefores jueces.

Y este hecho es importante y trascendente a 1la hora de
entender los motivos por los cuales directamente se pididé el
desplazamiento de estos funcionarios. Los dos primeros en caer:
Williams y Mecikovsky. Por no escuchar los pedidos de 1la Casa
Rosada, senores jueces. El pedido de desplazamiento fue justamente
por esto, porque estuvieron firmes a la hora de cumplir con la
tarea que tenian que cumplir, y se mantuvieron imperturbables a la
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presién y a las solicitudes de las maximas autoridades del Poder
Ejecutivo.

Evidentemente no eran funcionarios que se iba a poder dominar
facilmente, y asi los desplazaron, como vimos que ocurrié. Y como
vimos que ocurrié con cada uno de los funcionarios que en los
distintos estamentos y lugares del Estado osaron mostrar algun
grado de independencia que pudiera poner en peligro, o simplemente
alguna traba, a los designios del plan criminal.

A estos funcionarios, sefiores  jueces, no solo los
desplazaron; los persiguieron y los escarmentados para que todos
vieran lo que hicieron. El mensaje es claro y es explicito: 1los
escarmentaron frente a todos los funcionarios de la AFIP para que
no quedara ninguna duda de cémo tenian que cuadrarse.

Y quiero decir algo también sobre estos desplazamientos,
sefiores jueces. Estos funcionarios presentaron renuncias. Y aca,
en el juicio, hemos escuchado a los abogados: "renunciaron", como
si hubiera sido un acto libre, un acto voluntario. Renunciaron
porque los estaban presionando, no eran actos libres ni
voluntarios de los funcionarios. Fueron renuncias vinculadas con
las presiones y las coerciones de 1las que fueron objeto para
conseguir apartarlos de los cargos. Miremos un poco todo porque
vamos a escuchar seguramente, otra vez, el mismo tipo de
justificacién. Recordemos lo que dijo el ministro Lavagna: "Las
renuncias se interpretan". Lo que pasa ahi, no se explica
demasiado.

Y quiero decir algo mas con respecto a Mecikovsky, porque
fueron muchos 1los funcionarios que fueron desplazados -1los
mostramos-, pero en particular quiero decir algo de Mecikovsky,
que como hemos podido ver -lo hemos visto en el juicio-, era un
funcionario con mucha trayectoria, con mucha formacién vy
capacitacién profesional, con cursus honorum en el ejercicio de
los distintos cargos plblicos, con independencia en el ejercicio
de las funciones. Se pard respecto de cualquier injerencia del
poder de turno y termind sin funciones reales, termindé arrumbado
en un altillo, en un escritorio con wuna computadora que ni
siquiera funcionaba, cont6. Y 1la independencia que tuvo
Mecikovsky, tan necesaria para el ejercicio de las funciones que
detentaba, no dej6é de jugarle malas pasadas, porque después fue
funcionario plblico y pareciera que también 1o perjudicé en el
futuro, conforme se pudo discernir de su declaracién, sobre 1la
cual no se ahondd, sefiores jueces, porque no tenia injerencia
directa con este juicio. Pero parece que la independencia, cuando
uno se planta frente al poder, le juega malas pasadas a Llos
funcionarios.
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Y vuelvo al punto, sefiores jueces, que quiero recordar:
équién reemplazé a Castagnola en su cargo? <{(Saben quién 1o
reemplaz6? Angel Rubén Toninelli. Reemplazo que se produjo a
mediados del afo 2018. Fue nombrado por 1la presidenta de 1la
Nacién, Cristina Elisabet Ferndndez. Angel Rubén Toninelli, el que
se interiorizaba por las causas o los procesos administrativos en
la AFIP que tenian las empresas de Lazaro Baez, el que transmitia
las O6rdenes y los pedidos de la Casa Rosada, de los presidentes.
El padre de Federico Toninelli, que asistia a las empresas de
Lazaro Baez en estos procesos.

A este funcionario, sefiores jueces, designaron como jefe de
la Direccidén General Impositiva. Y lo designé la presidenta de la
Nacién, Cristina Ferndndez de Kirchner. Y no sé por qué, sefores
jueces, se me viene a la cabeza lo que ocurrié con Carlos Joaquin
Alonso en la DNV, cuando fue designado subadministrador general.
Otro funcio... otra persona con ligaz6n con Lazaro Baez. Alguno,
por ventura, écree que fue una casualidad? Casualidades. Sobran
las palabras, sefiores jueces. S6lo cabe una interpretacién: el
dominio funcional de 1la maniobra alcanzaba también a 1los
funcionarios de la AFIP.

Y quiero también decir, porque fue muy grave aca, quiero
decir lo que pasé con Merino. Mostramos un poquito su declaracién
pero no se alcanza a ver en esa declaracién, porque no se
entienden bien qué es lo que pasaba. Si se entendié que le dieron
a entender que se dejara de embromar si no queria terminar
flotando en el medio del mar. Pero quiero recordar, quiero
explicar qué fue lo que pasd, porque es importante que todos sepan
qué fue lo que pasé.

Merino, en oportunidad de prestar declaracién testimonial,
mostré en todo su esplendor el ejercicio del poder y la capacidad
de influencia que tenian los Kirchner y las personas de confianza
de éstos, que ejercian cargos de funcionarios. Y esto fue muy
impactante para todos los que asistimos a esa audiencia, cuando el
funcionario manifestdé que sintié que su vida y la de su familia
corrian riesgos si no accedia a los pedidos de las personas
vinculadas con las altas esferas del poder. Y el caso estd
vinculado, 1la amenaza estaba vinculada, a la cooperadora del
Hospital de Rio Gallegos. Le estaba pidiendo la exencién de un
impuesto a las ganancias. Eran socios de esa cooperativa personas
importantes de la politica: Néstor Kirchner, Cristina Fernandez de
Kirchner, Julio De Vido, L&zaro Bdez, Alicia Kirchner. El pedido
lo promovian funcionarios del Ministerio de Desarrollo Social, que
en ese momento estaba a cargo de la ministra Alicia Kirchner. Ahi
se detectdé que una persona, que hacia service de calefones,
recibia contraprestaciones muy altas que no eran acordes a los
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precios de mercado, lo que fue interpretado por la gente de la
AFIP como un reparto encubierto de utilidades, y que por eso, no
se presentaban las condiciones para conceder la exencién. Y el
testigo, sefiores jueces, declaré que luego de una reunién con
funcionarios del Ministerio de Desarrollo Social, su jefe, Sartal,
el que reemplazé a Williams, le dijo, mirando hacia la ventana de
su despacho que daba hacia el mar, "A estos tipos hay que hacerles
caso, si no aparecés flotando ahi". Conté cémo incidié esta
conversacién en él1, el temor que tuvo por la vida de su hijo de
siete afios, y cémo comenzé a irlo a buscar personalmente la Unica
cuadra que tenia que caminar para ir desde el micro hasta la
escuela.

Todos observamos, sefiores jueces, cémo se angustidé cuando
recordd esta situacidén. Agregé que nunca le habia pasado algo asi
y que no supo qué hacer, y que lo Unico que hizo fue proteger a su
familia.

Lo relatado es demostrativo del poder de influencia que
tenian los imputados, al punto tal, sefiores jueces, que el testigo
fue advertido por su jefe acerca del riesgo de su vida que
implicaba decidir en contra de los deseos de estas personas, o los
intereses.

Tampoco, sefiores jueces, podemos dejar de omitir el cierre de
la regional de Bahia Blanca, en la que se estaba llevando a cabo
la fiscalizacién de 1las empresas presuntamente proveedoras
apécrifas de Austral Construcciones. Fiscalizacién que demoraron,
que se demord, hasta que la fiscalizacidén que hacian en paralelo
de Austral Construcciones en el Microcentro 1la dieran por
concluida, y no se esperaron los resultados sobre los proveedores
apécrifos, como después se determiné. Se cerré la regional de
Bahia Blanca para demorar la financiacidén de la fiscalizacién de
los proveedores de Austral Construcciones.

Hemos escuchado, sefores jueces, a todos los funcionarios que
por disposicién judicial, posteriormente, se realiz6é una nueva
fiscalizacién de Austral Construcciones, y en la que expusieron
todos los resultados y sefialaron todas las situaciones que fueron
advertidas, y co6mo este cierre de la regional de Bahia Blanca
-esto corre por cuenta mia y no porque lo hayan dicho estos
funcionarios- obstaculizé y fue wuna forma de demorar wuna
fiscalizacidén para que pudiera zafar Austral Construcciones en una
denuncia penal que estaba formulada desde el Juzgado Penal
Tributario, en ese momento. Me remito a todos estos expedientes.
Son muy largos de explicar en detalle acd. Necesitariamos muchas
audiencias mas.

Pero yo dije que hubo otra cuestién mas. Todas estas acciones
no fueron suficientes para frenar o para resolver los problemas
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que la correcta y obligada actuacién de estos funcionarios de la
AFIP habian generado en esta organizacién delictiva.

El 18 de diciembre del afo 2008, a propuesta del Poder
Ejecutivo, se sanciond la Ley 26.476 de blanqueo fiscal. Una ley
que, mads alld de la declarada finalidad expresada en el informe
del Poder Ejecutivo que acompafaba al proyecto de ley a fines del
afo 2008, seflalaba que se intentaba crear una posibilidad Unica y
por tiempo 1limitado que permita la regularizacién fiscal de
aquellos contribuyentes que, por no estar en condiciones, 0 no
querer hacerlo, se esforzaron por revertir la situacién general
del afio 2001 y parte del 2002. Como consecuencia de la situacidn
econémica imperante en esa época, omitieron tributar en tiempo y
forma, o bien desplegaron conductas incursas en situaciones de
evasién fiscal.

Al escuchar que en el afio 2009 se hacia mencién a una
situacién vivenciada hacia ocho afios atras, sefiores jueces, no
deja duda de que detrds de este aparente motivo se escondia el
ilegitimo objetivo de beneficiar a estas empresas. Y ojo, esto no
lo digo, no lo dice solamente la Fiscalia. Esto fue advertido por
muchas personas en aquel momento antes de que se hiciera plblico
lo que sucedia con las empresas Austral Construcciones y Gotti.

Esta fue una ley hecha a medida de Gotti para que no se
descubriera y no saliera a la luz el entramado delictivo que se
habia disefiado. Porque detrds de Gotti estaba Lazaro Baez, vy
detrds de Lazaro Baez estaban Néstor Kirchner y Cristina
Fernandez. Y esto no podia salir a la luz, sefiores jueces. Si esto
sucedia, existian grandes posibilidades de que se hubiera
terminado conectando Gotti con Bdez, y asi sucesivamente, en aquel
momento incipiente.

Y esto fue 1o que nos refiridé Castagnola y también nos
refirid Mecikovsky. Castagnola conté que el gobernador de Tucuman,
José Alperovich, en una comida que compartieron cuando Castagnola
y Mecikovsky habian asistido a Tucumdn a 1la inauguracién del
edificio de Rentas de la provincia, le conté de esta ley y que
tenia que ver con la fiscalizacién de Gotti. Hay que ir a la
declaracién y mirarla un poquito, y van a ver.

Y este cuadro, sefiores jueces, se completdé con la Resolucidn
93/09 dictada por el entonces titular de 1la AFIP, Ricardo
Echegaray. Y esto lo hizo unos dias después de la sancién de la
ley, el 27 de febrero del 2009, por la cual establecid, de manera
inédita en la historia de 1la AFIP, que en el marco de Ley de
Regulaci6n Impositiva 26.476, y no solamente mientras... vy
solamente, perdén, solamente mientras dure dicho régimen, una
resolucion al efecto, el cumplimiento de las condiciones fijadas
por el mismo seran ejercidas exclusivamente por los funcionarios
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de la dependencia en la que los contribuyentes y/o responsables se
encuentren inscriptos a la fecha de la disposiciédn.

Esto, en 1la practica, implicé 1lisa y 1lanamente, sefiores
jueces, que si la sociedad comercial cambiaba su domicilio social,
el expediente de investigaciéon o de fiscalizacién que estaba
haciendo, o que se estaba desarrollando, por ejemplo, en estos
casos en la Direccidén Regional de Comodoro Rivadavia, pasara a la
direccién regional del nuevo domicilio, independientemente de 1o
avanzado de la investigacién en la otra regional.

Y esto, sefores jueces, es algo incomprensible, alejado de
cualquier 16gica. Esto permitia al contribuyente, con un mero
cambio del domicilio, apartar a los funcionarios intervinientes vy
escoger a los que pretendia que trataran su situacién. Es una
suerte, sefiores jueces, de forum shopping agravado. Aca se elige
al que tiene que dictar la sentencia, sefiores jueces, en desmedro
del que realizdé todo el procedimiento.

Esta novedosa -asi la 1lamé Williams- novedosa disposicidn
general dictada por Echegaray, sacdé la investigacién de 1la
jurisdiccién en la que estaba tramitando. Y en este punto vale
destacar y mostrar lo coordinadas que estaban las acciones de los
imputados con Echegaray. (Y saben por qué? Porque muy poco tiempo
antes de que Echegaray dictara esta Resolucién N2 99, Gotti
Hermanos, no por casualidad, mudé su domicilio fiscal a 1la
localidad de Avellaneda. De Avellaneda, sefiores jueces. Y Gotti,
en Avellaneda, en esa localidad y jurisdiccién no tenia
actividades, no residian sus duefios, no residia su administrador
general, no tenia sede comercial, no tenia maquinarias, no tenia
insumos, no tenia empleados, no tenia nada. El (nico sentido de
esto era que interviniera una direccién mas amigable, que pudiera
ayudar a cerrar el problema de la forma menos dolorosa, tal como
ocurrié y como vimos, como fuimos todos testigos, que ocurridé en
la Direccién Regional Sur. Todo esto, sefiores jueces, fue
milimétricamente calculado.

Es wuna accién coordinada y denota la connivencia y el
conocimiento anterior en cuanto a la naturaleza de la resolucidn
que se iba a dictar por parte de Echegaray. No fue algo casual,
"Uy, justo cambié de domicilio”, y salié después la resolucién. No
hay, sefiores jueces, ninguna circunstancia racional, objetiva que
explique este cambio de domicilio. Es otra accién claramente
planificada para beneficiar a Gotti y a Lézaro Bdez, y de esta
forma conseguir un tratamiento mas benévolo, mdas displicente, en
el cumplimiento de los deberes de fiscalizacién y que redujera, en
definitiva -que fue lo que pasé- a la minima expresién. Hay cosas
que eran imposibles de validar. Eran imposibles de validar. ELl
monto de evasidén impositiva. No obstante este esfuerzo, sefiores
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jueces, el monto de evasidn y el reconocimiento que hizo la propia
empresa de la facturacién apécrifa que utilizé era elevadisimo y
tenia consecuencias penales si no hubiese existido esta ley de
ayuda.

Nuevamente vemos al Estado al auxilio de Ld&zaro Bdez, que
manejaba y gobernaba a Gotti SA a su antojo. La relacién -vuelvo-
de Lazaro Bdez... Marca la relacién de Lazaro Bdez con los
expresidentes de la Nacién.

Y vamos a ir cerrando, ya estamos en 1lo Gltimo. Como
mencionamos, la fiscalizacién de Austral Construcciones también
produjo hallazgos relevantes, y todos hemos escuchado los extensos
testimonios de cada una de las personas que vinieron a deponer
sobre estos aspectos.

Yo quiero referir, nada mas, se identificaron una cantidad
numerosa de proveedores apdécrifos. Estdn explicados en cada uno de
los expedientes 1los motivos y demds. No voy a incluir en el
alegato los detalles que surgieron, si durante el debate. Para eso
me remito a los informes de la AFIP incorporados como prueba -son
concluyentes- y a lo declarado por los funcionarios. Pero quiero
marcar algunas cosas de algunos, de uno que a nosotros nos 1llamé
mucho la atencién, y me refiero a un proveedor apécrifo que era la
firma Retdén. Uno de los proveedores apdécrifos que utilizé tanto
Gotti «como Austral Construcciones era Retédn. ¢Quién era el
apoderado de este proveedor apécrifo, Retén? El ingeniero Juan
Carlos Pistan, el mdltiple representante técnico de Austral
Construcciones en 34 obras simultaneas. Los uUnicos clientes de
Retén eran Austral y Gotti. Los socios de Retdn, sefiores jueces,
si ustedes recuerdan, era una persona incapaz que tuvo que ir a la
AFIP de Chaco con su mamd -lo acompafiaba su madre porque era una
persona incapaz-, vivia en una vivienda precaria, y el otro era un
cuidador de ganado bovino, cuidador de vacas en un campo en el
interior de la provincia de Chaco, Fortin Aguilar. También habia
sido exempleado de Sucesién de Adelmo Biancalani.

éQué facturaba esta firma creada al efecto de las facturas
apécrifas? Alquiler de maquinarias y equipos. Pero 1la empresa
carecia de bienes. Carecia de bienes. Ademds de todo, era Pistan
el que disponia de los fondos de retorno, y segin lo que manifestd
en la AFIP, él dijo que 1le daba, no sé si al seflor que era
discapacitado y que fue con la mamd a la AFIP o al que estaba
cuidando vacas en Fortin Aguilar, le daba, uno de los socios de la
empresa, el remanente por su colaboracién. Es una SRL. Resulta que
los duefios de la SRL recibian algo por su colaboracién, por haber
intervenido en la sociedad. Y esto lo dijo a los funcionarios de
la AFIP, que terminaron validando estas facturas, sefiores jueces.
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Y esto no puede sino llevar a la conclusién de que la empresa
Retén era una mentira que fue creada al solo efecto para emitir
facturas a Lazaro Bdez, a Austral Construcciones, a Gotti. Pistan,
en el medio. Y a esta altura, sostener 1o contrario, sefores
jueces, ofende ya la inteligencia.

Hemos tenido oportunidad de ver, le quitaron la investigacidn
a los funcionarios que estaban trabajando en Comodoro Rivadavia de
una manera muy profesional y se 1o pasaron a 1la direccidn
Microcentro. Y acd tuvimos oportunidad de escuchar a la inspectora
Laura Iglesias Garrido y al supervisor, a este inspector, a Raffo.
El papel paupérrimo que cumplieron, indolente, desaprensivo.
Terminaron por validar 1las facturas de contribuyentes que se
encontraban en la base APOC. Este contribuyente estaba en la base
APOC. Y posibilité que las empresas de Baez evadieran todos 1los
controles.

Y esto quedd, sefiores jueces, a la vista en este juicio a
partir del interrogatorio en el Ministerio Publico a estos
funcionarios. Queddé en evidencia que no cumplieron con su deber,
que omitieron realizar las acciones que eran ineludibles. Jamas
verificaron la condicién del ingeniero Pistan, quien se presentd
espontaneamente -espontaneamente- en esa divisién de Fiscalizacién
en el mes de marzo del 2009 a brindar explicaciones de Retoén,
diciendo que ya la empresa no existia, pero que aparte se habia
presentado en la moratoria de blanqueo fiscal haciéndose cargo de
todas estas facturas. Pagdé dos meses, y cuando se las dieron por
validas a Austral Construcciones, dejé de pagar. Una maniobra
burda, realmente. Se conformaron con la palabra, no efectuaron
verificacién alguna de la autenticidad, la validez, 1la vigencia
del poder con el que concurrié ese dia. No verificaron si la firma
existia o no, y menos la veracidad de las operaciones que dijeron
haber realizado: alquiler de maquinas viales. De una firma que
carecia de bienes, que habia sido creada a nombre de dos personas
de sectores vulnerables de la sociedad. Se aprovecharon y abusaron
de la vulnerabilidad de estas personas para crear una sociedad
fantasma, para que Lazaro Bdez evadiera impuestos. Evadir
impuestos y pudiera extraer los fondos de la corrupcién. También
esto es deshonesto y desvergonzado.

Esto pone en evidencia muchas cosas, sefores jueces. Por un
lado, la brutalidad de la accién de quienes detentaron algun grado
de poder de pretender cubrir sus ilicitos cargandoselos a personas
de sectores sociales mas vulnerables, y por otro 1lado, 1la
condescendencia, la impasividad, 1la complicidad de algunos
funcionarios frente a estos comportamientos, prestandose a los
mismos, tolerandolos, permitiéndolos, acompafandolos u
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ocultandolos, como ocurrié en este caso con Iglesias, Garrido y
Raffo.

Hay muchos casos. No quiero entrar en detalles, pero me
acuerdo: facturaciones millonarias que se atribuian a personas que
eran peones en remis, con Javier Gustavo Blanco, o Carlos Mario
Gonzalez, desempleado que realizaba changas como pizzero. Esta
todo documentado, sefiores jueces. Sigo, porque si me detengo en
esto, no terminamos mas.

En definitiva, lo cierto es que se trata de facturas que
corresponden a decenas de contribuyentes -creo que eran 96 en el
caso de Gotti- de las caracteristicas que estoy mencionando, con
facturacién millonaria. Por 1lo menos, 162 millones de délares,
solo de Gotti, conforme se pudo determinar en la causa que se
sigue a Ernesto C(Clarens y a otros por lavado de activos,
provenientes de delitos en el que se utilizé estas facturas. Una
causa que estd incorporada como prueba a este juicio y a la que
nos hemos referido varias veces. Son facturas que se atribuyen a
personas insolventes, provenientes de sectores vulnerables,
domiciliadas en viviendas precarias, en barrios carenciados.
Empresas que existian pero que desconocian haber tenido trato
alguno con las empresas que utilizaban la facturacién. Empresas a
las que se le habian duplicado las facturas.

Ha quedado claro, sefiores jueces, también en este caso, coémo
se ha intentado ocultar una verdad mediante presiones,
desplazamientos, cambios de jurisdiccién, hacia sectores donde
existian funcionarios mas permeables a las presiones o dispuestos
a contribuir a las maniobras.

Sefiores jueces, con la informacién con 1la que contamos hoy,
en la actualidad, todo lo que hemos podido comprobar en esta
causa, son entendibles los motivos y es entendible la génesis de
estas acciones. Lo advertimos claramente cuando nos detenemos un
minuto en la comunidad de negocios existentes entre Ldazaro Baez,
la familia Kirchner, Néstor Kirchner, Cristina Ferndndez y Lazaro
Bdez. Negocios que se sucedian de manera concomitante a todo esto
y que de seguido, sefores jueces, en la jornada de hoy vamos a ir
analizando y exhibiendo de forma mas pormenorizada.

¢Y saben por qué pasé todo esto, sefiores jueces? Porque estos
funcionarios de 1la AFIP, el trabajo de estos funcionarios que
mencioné no estaba afectando nada mas que a Lazaro Bdez; estaba
afectando a la maniobra delictiva en su conjunto y a todos los
negocios que estaban en gestacién y en desarrollo entre Lazaro
Badez y los expresidentes.

Quiero ir cerrando, sefores jueces, sefalando simplemente que
los Unicos que tenian la capacidad organizativa y que tenian el
poder para que todo esto pudiera suceder de esta manera eran los
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presidentes de la Nacién, eran los presidentes Néstor Kirchner en
un momento, y Cristina Ferndndez después. Y ya, ahora, vamos a
hablar sobre la real motivacidén que los impulsaba.

Sefiores jueces, yo voy a concluir por el momento mi parte del
alegato. Le toca al doctor Luciani. Quiero saber, simplemente, si
se puede hacer por ahi el cuarto intermedio un poco mas extenso,
que se hace siempre ahora, asi después puede exponer el doctor
Luciani sin interrupciones.

PRESIDENTE.- Bien. Disponemos de un cuarto intermedio de treinta
minutos, hasta las 13:45.
FISCALIA (Mola).- Muchas gracias.

- Se pasa a cuarto intermedio.

- Transcurrido el cuarto intermedio:
SECRETARIA.- Sefior presidente, nos encontramos en condiciones de
continuar con el debate.
PRESIDENTE.- Muy bien, sefiores fiscales, pueden continuar con su
exposicion.
FISCALIA (Luciani).- Muchas gracias. Muy buenas tardes.

En este apartado se analizaran los motivos del
direccionamiento y los motivos del beneficio burdo e inadmisible a
las empresas de Lazaro Baez. Para ello, haremos mencién de algunas
circunstancias sumamente relevantes que a lo largo de este juicio
se ha intentado invisibilizar, tanto por 1la principal imputada,
esto es Cristina Fernandez, como también por sus defensores a lo
largo de este juicio.

Pero, sefiores jueces, estd todo documentado y surge
claramente. Acd vamos a ver las operaciones comerciales realizadas
entre los entonces jefes de Estado y Lazaro Bdez en paralelo a las
licitaciones que se iban adjudicando a Ldazaro Baez. Esto, de 1lo
que nunca hizo mencién Cristina Fernandez, deja al descubierto las
verdaderas razones del beneficio econémico ilegal a favor de
Lazaro Baez.

A lo largo de este alegato nos hemos referido en diversas
oportunidades a ciertos principios que rigen las contrataciones
publicas realizadas por el Estado. Hicimos mencién a los
principios de transparencia, igqualdad, concurrencia, competencia,
que fueron destrozados por los propios imputados. Y aunque sea
redundante, destaco una vez mads su relevancia, porque tales
principios no constituyen categorias formales sino, antes bien,
categorias materiales, en 1la medida que estan enderezadas a
asegurar no solo el uso eficiente de los fondos del erario sino
también la imparcialidad en toda la actuacidén de la Administracién
y la consiguiente confianza de la ciudadania en esa actuacién
imparcial. Ademas, como fin (ltimo, la satisfaccién u obtencidn de
los objetivos del bien comin que subyacen en la contratacidn.
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Y la vigencia de tales principios se pone en jaque, en primer
lugar y <como se ha fundamentado, cuando el procedimiento
licitatorio se falsea y el particular contratista, en franca
transgresién del principio de igualdad, es favorecido por medio de
licitaciones aparentes, absolutamente amafiadas y direccionadas.

Y me quiero referir ahora a una nocidén que se encuentra
estrechamente vinculada con el principio de igualdad vy su
contracara, el direccionamiento, referida justamente a la
existencia de conflicto de interés en la contratacién publica.

En 1la doctrina internacional, 1la nocién de conflicto
internacional (sic) estd directamente relacionada con el principio
de igualdad, de las contrataciones, en la medida en que se refiere
a situaciones susceptibles de quebrantar la objetividad, que debe
primar en el poder adjudicador, en razén de su vinculacién con los
operadores econémicos que intervienen en el proceso. Dicho con
otras palabras, el conflicto de interés en la contratacién publica
supone la vulneracién de uno de sus principios basicos, en
especial el de igualdad, ya que implica el riesgo de que el poder
adjudicador publico dé preferencia a un licitador por
consideraciones ajenas al contrato.

Si bien mas adelante vamos a profundizar sobre esta nocién,
nos interesa destacar cémo el mundo entero se encuentra alerta a
esta circunstancia. Voy a mencionar simplemente 1la Directiva
2014/24 de la Unién Europea, del Parlamento Europeo y del Consejo:
"El conflicto de interés atafie a cualquier situacidén en que 1los
miembros del personal del poder adjudicador que participen en el
desarrollo de procedimientos de contratacién o puedan influir en
el resultado de dicho procedimiento tengan, directa o
indirectamente, un interés financiero, econdémico particular,
personal, que pudiera parecer que compromete su imparcialidad e
independencia en el contexto del procedimiento de contratacién".

Es decir, desde esta perspectiva, si el portador de un cargo
publico con capacidad para influir en un procedimiento licitatorio
antepone un beneficio personal o privado al interés general, que
es el interés pablico, que por supuesto debe primar en una
contratacién, y existe conflicto de interés, porque 1o que se
compromete es el respeto al principio de igualdad y la
concurrencia.

Un conflicto de interés puede, en consecuencia, ser
antecedentes de licitaciones direccionadas, de actos de
corrupcién, porque obviamente generan una situacién certera, clara
y razonable de falta de objetividad.

Lo producido a lo largo de las diferentes audiencias de
juicio, en especial el analisis meticuloso de cada uno de 1los
procesos licitatorios, expusieron abiertamente wuna innumerable
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cantidad de pruebas que permitieron demostrar, sin lugar a dudas,
que los 51 procedimientos 1licitatorios que hemos estudiado
pormenorizadamente estuvieron francamente direccionados y que no
fueron verdaderas licitaciones, sino fue wuna apariencia para
extraer fondos plblicos.

Pero ahora queremos introducirnos en otro aspecto de ese
direccionamiento y dar la razén por la cual un empleado bancario,
en tan solo tres afios, se convirti6 en el contratista mas
importante de Santa Cruz. Esto, que escapa a toda 1légica, tiene
una légica. Tiene una l6gica. A pesar de que la respuesta, como
sabemos, es obvia, Ldazaro Bdez era Néstor Kirchner y Lazaro Baez
era Cristina Fernandez.

A continuacién, vamos a probar con el grado de certeza que se
requiere en esta etapa los motivos por los cuales se realizaron
licitaciones aparentes y absolutamente direccionadas. Y esto,
seflores jueces, se vincula con la relacién personal y comercial
entre Néstor Kirchner y Cristina Fernandez, y L&zaro Bdez. Para
que se entienda bien, L&zaro Bdez en Santa Cruz, para los
oferentes y los funcionarios que intervenian en 1los procesos
licitatorios, eran Néstor Kirchner y era Cristina Fernandez.

Quiero recordar ciertos datos fdacticos que serviran como
antecedentes para arribar a 1la conclusién del inadmisible
conflicto de interés que hubo por parte de 1los maximos
responsables politicos del pais. Antes de que Néstor Kirchner
comenzara su presidencia y de que Lazaro Bdez tuviera la
ocurrencia de dedicarse al rubro de la construccién vial en Santa
Cruz, ambos se encontraban ligados por una estrecha relacién de
amistad -ya lo vimos-, relacién que fue reconocida incluso por la
doctora Fernandez en su indagatoria prestada en esta audiencia, y
que segun lo declarado por la testigo Zuvic, se remontaba al
momento en que Bdez se desempefiaba el Banco de Santa Cruz.

En especial, apenas unos dias antes de que Néstor Kirchner
asumiera la Presidencia, se cred6 el Ministerio de Planificacidn
Federal, cartera creada expresamente a los fines de reflejar, con
mayor precisién, las metas de la nueva gestidén; a la que se le
asigndé competencia para la proyeccién, el control y 1la
financiacién de las obras plblicas viales.

A este Ministerio se le asignd, no solo la Secretaria de
Obras Publicas, sino también la Subsecretaria de Coordinacién v,
como ente autdrquico, la DNV, es decir, la Direccién Nacional de
Vialidad.

También, como he destacado, la creacién de este Ministerio,
asi como el nombramiento y el mantenimiento de los funcionarios a
lo largo de toda la maniobra para intervenir en materia de obra
publica vial, dependieron de los expresidentes. Me refiero, con
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ello, al nombramiento de De Vido, L6pez, Periotti, Fatala, quienes
fueron, cada uno, con su propia competencia, los encargados de
ejecutar las directivas impartidas por los expresidentes.

Sobre la base de esta estructura, también fue competencia y
decisiéon de los expresidentes la inversidén prioritaria de obras
publicas viales en 1la provincia de Santa Cruz. También fue
competencia de 1los expresidentes 1la provisién de mdltiples
mecanismos de financiacién para tales obras, su inclusién,
incluso, en las sucesivas leyes de presupuesto. Esto ya lo vimos
en la audiencia anterior y en esta. También proporcionaron fondos
mediante el dictado de DNU y mediante la inclusién de la DNV como
beneficiaria del fideicomiso creado por el Decreto 976/01.

Mediante el Decreto 54/09, <cuando ya era de publico
conocimiento 1la denuncia realizada en aquel momento por la
diputada Carrié 'y otros legisladores, en particular la
expresidenta Fernandez faculté a la DNV, a Periotti, para que
directamente hiciera un wuso discrecional de 1los fondos del
fideicomiso para las obras viales que estimara pertinentes.

De acuerdo a lo que surge del requerimiento de elevacién a
juicio que forma parte integrante de esta acusacién, Lazaro Baez
fue beneficiado con 64 millones de pesos provenientes de este
fideicomiso.

Mediante la Ley 26.124, que otorgé al jefe de Gabinete 1la
facultad de reasignar partidas presupuestarias, proyecto que el
expresidente Néstor Kirchner remitié al Congreso, y tal como surge
de las correspondientes versiones  taquigraficas, defendid
enfaticamente como miembro informante. Ese proyecto fue luego
votado por su mujer, en su caracter de senadora, quien luego
ostentaria la Presidencia de la Nacién.

Asi, mediante este dominio institucional y un mecanismo
aceitado, Ldazaro Bdaez fue beneficiado con sumas millonarias de
dinero del Tesoro Nacional.

El cuadro descripto permite vislumbrar que, a pesar de que
los expresidentes no tenian formalmente competencia en las
adjudicaciones propiamente dichas, si tuvieron competencia e
influencia formal en el armado de 1la estructura funcional vy
financiera necesaria para que esto sucediera. (Y por qué digo
esto? Porque la existencia de ese conflicto de interés cobra
especial relevancia si el empresario beneficiado no solo es amigo
personal de 1los expresidentes, sino que paralelamente a las
contrataciones efectuadas en la esfera plublica, realizaban entre
si numerosos negocios, contratos privados de compraventa, cesiones
de derechos de administracién y alquiler, con Ldézaro Baez y con
las empresas de su grupo empresarial.
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Si, sefiores jueces, esto esta probado en este expediente.
Ademds, simulaban competencia en los procesos licitatorios que se
llevaban adelante en Santa Cruz, lugar de donde eran oriundos los
entonces presidente. Estas operaciones, como serd detallado en lo
que sigue, no solo presentan las caracteristicas de haber
reportado ganancias fastuosas en favor de Néstor Kirchner vy
Cristina Fernandez -en algunos casos, hasta ganancias magras
respecto a Ldzaro Baez con estos negocios- sino que, ademas, se
desarrollaban mientras se ejecutaban y se pagaban los contratos
adjudicados a Lazaro Baez, y mientras se iban adjudicando muchos
otros. En especial, porque muchos de los contratos privados, que
ahora vamos a analizar, fueron realizados directamente con las
empresas constructoras involucradas en 1la maniobra, vy otros,
directamente con Lazaro Baez a titulo personal. Y de esto puede
inferirse facilmente que las exorbitantes sumas de dinero publico
que mensualmente Baez cobraba por 1licitaciones adjudicadas de
manera ilicita eran, en parte, volcadas para solventar sus
prestaciones en tales contrataciones privadas.

Todo buen inversor tiene naturalmente un interés en cobrar y
sacar la maxima rentabilidad de sus negocios patrimoniales, pero
se presenta un claro conflicto de interés si ese dinero proviene
de las arcas del Estado, cuyos destinos son manejados por Llos
maximos responsables politicos -los expresidentes-, en caracter de
responsables politicos de 1la Administracién general del pais
(Articulo 99, inciso 12, de la Constitucidén Nacional).

A continuacién voy a detallar 1los diferentes negocios que
vincularon a Lazaro Bdez, sus empresas, con 1los expresidentes
Néstor Kirchner y Cristina Fernandez. Y todos, todos, podréan
apreciar el porqué del beneficio a esta persona.

Nos resulta sorprendente el distanciamiento que Fernandez
intenta aparentar respecto de su coimputado Lazaro Baez, sin
detenerse a explicar minimamente 1la cantidad de operaciones
comerciales que ha mantenido con el maximo beneficiario de obra
publica del pais durante su mandato.

Muy a diferencia de ello, se encuentra acreditado que, de
manera sostenida en el tiempo, se efectuaron entre ellos
operaciones millonarias: compraventas inmobiliarias, cesiones vy
permutas de inmuebles, y se han constituido fideicomisos. También
suscribieron numerosos contratos de locacién, e incluso contratos
de gerenciamiento hotelero. Todo esto, como vamos a consignar, se
desarrollé mientras 1la defraudacién objeto de este juicio se
encontraba en marcha. Es decir, mientras el sefior Lazaro Bdez, a
través de sus empresas constructoras, recibia sumas millonarias
del Estado en concepto de pagos de anticipos financieros,
movilizaciones de obra, certificados de obra, se convertia asi en
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el principal adquirente de las propiedades del matrimonio
presidencial y, sin interrupcién, en el administrador de sus
hoteles. Todavia mds: en inquilino de otras propiedades.

El sefior Bdez se convirtié, asi, no solo en un contratista
privilegiado del Estado, sino en el contratista privilegiado de
los jefes de Estado. Por eso es necesario, a continuacién, hacer
un repaso de 1los actos juridicos perfeccionados y acreditados
entre el matrimonio presidencial y Lazaro Bdez que hemos podido
reconstruir.

Voy a hacer mencién, en primer lugar, a la construccién de
departamentos por parte de Austral a favor de la familia Kirchner.
Si, escucharon bien: departamentos por parte Austral a favor de la
familia Kirchner.

La operacién se instrumentalizé con la constitucién de un
fideicomiso destinado a la construccién de un edificio de diez
unidades funcionales, y se celebré el 10 de junio del afio 2005,
por instrumento privado, con certificacion de firmas del escribano
Albornoz -aca lo podemos ver- en el que Néstor y Cristina fueron
representados por su hijo Maximo.

Miren, para ese momento, el 10 de junio del afo 2005, solo
tres de las licitaciones investigadas habian sido adjudicadas: 1la
Ne 4.268, la 12.328, y la 4.596. Pero ese afo -es decir, a partir
del 10 de junio del afio 2005- se habian adjudicado seis mas:
Licitacién 1.832, Licitacién 3.163, Licitacién 732, 11.779, 3.160,
y 9.663. Durante el 2006, siete nuevas adjudicaciones: la 8.460,
la 13.154, la 11.707, la 13.191, la 16.751, la 7.746, y la 2.253.
Y para el 2 de mayo del afio 2007, como veremos, cuando Baez
terminé la construccién, dieciséis nuevas adjudicaciones: 1la
6.748, la 1.615, 1la 9.067, la 10.477, la 6.742, la 12.309, 1la
10.474, la 5.164, 1la 7.078, la 8.605, 1la 8.604, la 1.616, 1la
10.476, la 12.993, la 1.614, y la 12.310.

Es decir, y aunque parezca esto increible, durante ese corto
periodo de tiempo se le otorgaron a Lazaro Baez 32 obras viales.
32 obras viales con una suma mayor a los 3 mil millones de pesos,
que en ddélares representa algo asi de 1.160 millones de ddlares,
si tomamos en cuenta los precios para los respectivos contratos.
Esto permite entender la motivacién de los expresidentes.

Pero es interesante ver como se financié este fideicomiso.
Néstor Kirchner era el fiduciante y, por lo tanto, se obligdé a
entregar en dominio fiduciario el inmueble de su propiedad
identificado como parcela 2B, de 1la manzana 224, Seccién A,
Circunscripcién 2, de 381 metros cuadrados en Rio Gallegos.

Por su parte, Austral Construcciones se constituyd en
inversor fideicomitente y se obligé a aportar casi 710 mil pesos
para solventar 1la construccién de 1la obra, incluyendo 1los
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materiales y la mano de obra, y a absorber, en todos los casos,
las diferencias que surgieran por mayores costos o por cualquier
otro concepto.

Es decir, para que se entienda bien, Lazaro Bdez, que por
medio de Austral y de sus sociedades controladas recibia dinero
del Estado en concepto de pagos y certificaciones, iba a aportar
parte de su capital para construir las unidades funcionales para
los expresidentes.

Queremos mostrar la documentacidén. Acd estd la documentacién.
El beneficio del negocio se iba a repartir en partes iguales, de
manera que Néstor Kirchner recibiria cinco unidades funcionales, y
Austral, las restantes cinco. Finalizada la obra, como les dije,
el 2 de marzo del afio 2007, se transfirié el dominio, por
extinciéon del fideicomiso, a favor de Néstor Kirchner,
representado en esa oportunidad por su hijo Maximo. Y Austral era
representado, en esa oportunidad, por Butti.

Sin embargo, el mismo dia, Austral 1le vendié a Néstor
Kirchner 1las cinco unidades funcionales que le correspondian; vy
como contrapartida, Kirchner uUnicamente pagé la suma de 352 mil
pesos. Y digo "Unicamente" porque, como se consignd, Austral habia
invertido en 1la construcciéon al menos 710 mil pesos, lo que
permite concluir que Austral no s6lo no gané nada con la
construccién, porque no se quedéd con ninguna unidad funcional,
sino que ni siquiera cubrié los costos invertidos. En definitiva,
le report6 pérdidas: si a 710 mil pesos le restamos 352 mil pesos,
queda menos 358 mil pesos.

¢Cémo solventaba Austral estos costos? Como dijimos, Lazaro
Bdez recibia como contrapartida y como contratista privilegiado en
Santa Cruz la adjudicacién de numerosas obras publicas viales en
esa provincia, y cobraba mensualmente sumas millonarias por parte
del Estado. ¢éQué le hacia perder un poquito de plata? Por eso, no
le interesaba perder dinero. Por 1la misma razén, a los
expresidentes les interesaba realizar negocios privados, ocultados
para toda la sociedad, con Lazaro Baez. En definitiva, por 352 mil
pesos, Bdez le hizo un edificio con diez departamentos. Primera
operacién. Hay mds. Porque este no fue el dnico negocio que
realizaron.

En el afio 2007 se perfeccionaron otros negocios juridicos
entre los imputados en 1la causa. El 28 de febrero del 2007,
Fernando Butti, nuevamente en representacién de Austral, y Maximo
Kirchner, en representacion de sus padres, celebraron ante el
escribano Albornoz un contrato de permuta a través del cual
-escuchen bien, por favor- Austral le entregé a Cristina Ferndndez
el inmueble identificado como "Quinta Diez.A", wubicada en el
Calafate. Y 1la por entonces senadora, futura presidenta, se
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comprometié a entregarle el 50 por ciento indiviso del inmueble
identificado como fraccién -aca lo podemos ver- CCXXXIII, Partida
municipal C11-F000-422, también ubicado en el Calafate.

Esta propiedad se correspondia con una tierra fiscal que
habia sido otorgada a Cristina Ferndndez mientras ella se
desempefiaba como senadora y su marido ejercia la Presidencia de la
Nacién. Aca vemos el decreto: Decreto N2 481 del 21 de octubre del
afo 2006.

Y me interesa destacar que mientras Néstor Kirchner era
presidente de 1la Nacién y Cristina Fernandez senadora, eran
beneficiados también por el municipio con fabulosos terrenos
fiscales que luego le reportarian beneficios también econdmicos.

Y debemos sefialar también que el inmueble que Austral ofrecia
en la permuta, también ubicado en el Calafate, 1llamativamente
también en su origen correspondia a una tierra fiscal. Y esto se
puede ver en el informe de dominio que corresponde a su titulo
original, que habia sido inscripta, en ese caso, por una persona
llamada Alfredo Julian Borquez, el 28 de abril del afio 2006, por
un valor declarado -escuchen bien- 38.953,64 pesos.

El mismo dia, exactamente el mismo dia, fue vendida a Austral
por un valor de 120 mil pesos. El triple. Es decir que, en
realidad, Bdez habia adquirido wuna tierra sin haber sido
adjudicatario.

Al margen de esto, una vez obtenida 1la titularidad del
inmueble, esto es el 7 diciembre del afio 2007, el 11 de julio del
afo 2008, Cristina Ferndndez, ya siendo presidenta de la Nacién, y
representada por su hijo Maximo, dio cumplimiento al contrato y le
transfirié a Austral, representada por Martin Bdez, la titularidad
del 50 por ciento del dominio que adquirié. Nuevamente, esta
operacién fue llevada a cabo ante el escribano Albornoz.

Nos interesa destacar también que en las sendas escrituras en

la que se instrumentalizaron el contrato de permuta y la
transmisiéon de 50 por ciento indiviso del 1lote de Cristina
Ferndndez, se consigné, al solo efecto impositivo que pudiera
corresponder, se fija como monto de la operacién la suma de 150
mil pesos, valor que respectivamente se considera que importa el
precio de los bienes transmitidos.
Ahora bien, en el informe de dominio correspondiente a la
inscripcién del bien por parte de Fernandez, se dejé constancia de
que el precio de la adquisicioén habia sido de 104.449,30 pesos, de
manera que la mitad indivisa de ese ‘terreno debiera haber
alcanzado la suma de 52.224,65 pesos.

Recordemos que, si bien la fecha de la adjudicacién en venta
era del 21 de octubre del afo 2006, y la fecha del contrato de
permuta un poco después, esto es el 28 de febrero del afio 2007,
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nos es dable imaginar, mejor dicho, no parece posible imaginar una
variacién tan alta de los precios de mercado que justifique que el
valor se hubiera casi triplicado a 150 mil pesos. Para ese
momento, seflores jueces, se habian adjudicado al Grupo Bdez
dieciocho licitaciones.

No fue la Unica operacién que realizaron, hay una cesién de
derechos de Cristina Fernandez a favor de Austral Construcciones.
Fue realizada el 14 septiembre del afio 2006 por Cristina
Ferndndez, representada por su hijo Maximo en favor de Austral,
nuevamente representado por Butti. Fernandez le cedié a Austral
los derechos respecto del lote identificado como lote 2, manzana
801, partida municipal A8-8010-020. También ésta era una la tierra
fiscal, y le cede a Austral a un valor de 1.644.570 pesos como
contraprestacién por la realizacién de una obra en el Hotel Los
Sauces.

Quiero consignar que Ferndndez cedia un terreno fiscal
adjudicado en 2005, sobre el cual todavia estaba pendiente 1la
escrituracién. Y resulta 1llamativo que 1la venta se hubiera
perfeccionado por el valor que hemos indicado, considerando que
tiempo después, cuando Fernadndez escrituraria la propiedad, esto
es el 22 de noviembre del afio 2007, se consignd, como habiamos
adelantado, un valor de 36.010,32 pesos.

Siguiendo con el relato, recordemos que la contraprestacién
de Bdez se correspondia con la realizacidén de construcciones en
Los Sauces. Sin embargo, tal trabajo fue subcontratado, al menos
parcialmente, por Austral al arquitecto Grippo. Grippo era
accionista de Coma S.A., que 1luego seria adquirida por el
matrimonio presidencial, que habia encargado esos trabajos. E1
valor de esa subcontratacién para realizar los trabajos habria
ascendido a la suma de 959.850 pesos. Para que se entienda bien,
si el lote valia 36.010,32 pesos, pero se cedié a Austral, por una
contraprestacién de trabajo, por un valor de 1.644.570 pesos, esto
quiere decir que Austral volvié a realizar un negocio
antiecondémico, en la medida que bdsicamente su inversién equivalia
casi a cuarenta y cinco propiedades de aquel valor.

El 22 de febrero del afio 2007 se perfecciond la cesiédn
mediante escritura, aunque la escrituracién del bien a favor de
Ferndndez -recordemos que se trataba de wuna tierra fiscal
recientemente adjudicada- se realizaria unos meses después, el 22
de noviembre del afio 2007. Quiero sefialar que en la escrituracién
intervino el intendente de El Calafate, Méndez, y el secretario de
Planeamiento, Fernando  Collareda. Collareda también habia
intervenido en la escrituracién de la tierra fiscal de Fernandez
gue mencionamos anteriormente.
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El Directorio de Austral aprobd la dacién en pago, el 3 de
abril del afio 2008. En el momento de la operacién se encontraban
adjudicadas dieciocho licitaciones.

Pero no es todo. A través de dos empresas de su grupo
econémico, Austral y Epelco, Lazaro Baez 1le suministré a 1los
expresidentes entre los afios 2008 y 2009, mas 7 millones de pesos,
concretamente 7.123.300 pesos, mediante 1la compra de diez
propiedades que conformaban los bienes de la sociedad conyugal.

Vamos a detenernos, en un primer momento, en un primer bloque
de ventas. Me refiero a la venta de Néstor Kirchner a Austral del
lote 1, manzana 382, de Rio Gallegos. A 1la venta de Cristina
Fernandez de Kirchner a Austral del lote 30, manzana 381, Rio
Gallegos. A la venta de Néstor Kirchner a Austral del lote 29,
manzana 381, Rio Gallegos. A 1la venta de Néstor Kirchner vy
Cristina Fernadndez, a favor de Austral, de la unidad funcional 41,
parcela 4A, manzana 157, seccién B, circunscripcién I de la ciudad
de Rio Gallegos.

Tal como se desprende del libro de actas del Directorio de la
empresa Austral, el 5 de febrero del afio 2008, tan solo unos dias
antes de que Néstor Kirchner adquiriera el Hotel Las Dunas
-recordemos que lo adquirié el 12 de febrero, por un valor de 700
mil délares-, la constructora de Lazaro Bdez aprobd la compra de
tres propiedades a los expresidentes, como vamos a observar, dos
pertenecientes a Néstor Kirchner. Cada una de estas ventas, por la
suma de 317 mil pesos.

Una de Cristina Fernandez, quién para ese momento ya habia
asumido su primer mandato, y también por la suma de 317 mil pesos.
Luego firmaria las correspondientes escrituras, pero la compra la
hicieron ese 5 de febrero, de acuerdo al 1libro de actas del
Directorio. Respecto de la cuarta propiedad, seglin se desprende de
la documentacién de la causa Hotesur, el 6 de febrero del afio 2008
se firm6 el correspondiente boleto de compraventa. La cuarta, a
nombre de los dos, por la suma de 380.400 pesos

Es decir, Bdez les entregé a los expresidentes mas de 1
millén de pesos en solo dos dias. El monto exacto es 1.331.400
pesos, en solo dos dias.

Entre las particularidades de cada una de estas operaciones,
corresponde sefialar brevemente. La primera propiedad, la escritura
se perfeccionéd el 19 de junio del afio 2008 en la escribania de
Albornoz. Se presentd Maximo Kirchner en representacién de Néstor
Kirchner, y el mismisimo Lazaro Baez por Austral, 19 de junio del
afo 2008. Maximo Kirchner, ademds firmé como apoderado de Cristina
Ferndndez, quién debia prestar su asentimiento conyugal requerido
por el articulo 1.277 del Cédigo Civil. De manera que Fernandez,

mal puede desconocer esta operacién, pues autorizé a que su marido
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vendiera un bien ganancial a la empresa del mayor adjudicatario de
obras puablicas viales en Santa Cruz durante los tres mandatos
presidenciales que ella y su marido ejercieron sucesivamente.

La segunda propiedad, al igual que en el caso anterior, 19 de
junio del afio 2008, Maéximo Kirchner y Lazaro Baez fueron 1los
encargados de 1llevar adelante el negocio juridico <con la
intervencién del escribano Albornoz. En esta oportunidad, Maximo
Kirchner perfeccion6 la venta en representacién de su madre,
Cristina Fernandez, y prestd el asentimiento conyugal en
representacién de su padre. Todo esto esta documentado, todo,
absolutamente todo, y acd lo estamos exhibiendo.

La tercera propiedad fue nuevamente Maximo Kirchner, quien el
mismo 19 de junio del afio 2008 suscribié 1la escritura en
representacién de su padre, Néstor Kirchner, y Lazaro Baez por
Austral, ante el escribano Albornoz. También fue Mdximo quien, en
virtud del mismo poder, presté el asentimiento conyugal de
Cristina Ferndndez. La cuarta propiedad, en este supuesto, la
escritura se instrumentalizé recién el 10 de junio del afio 2009,
también ante el escribano Albornoz. Participdé Maximo Kirchner en
representacién de sus padres, y Martin Bdez, de la empresa de su
padre.

Si hasta acd esto es grosero, hay muchisimo mds. Hay mas
operaciones. Venta de Néstor Kirchner a favor de Austral, del lote
N, manzana 419 de Rio Gallegos. Venta de Néstor Kirchner a favor
de Austral, la unidad funcional N2 5 del lote 1A, manzana 78, Rio
Gallegos. Venta de Néstor Kirchner, a favor de Austral, de la
parcela 1B, manzana 410 de Rio Gallegos.

Luego de 1las ventas enumeradas, y apenas un mes Yy medio
después, el matrimonio de Néstor Kirchner y Cristina Fernandez se
desprendi6é de tres propiedades mas de la sociedad conyugal. El 31
de marzo del afio 2008 Néstor Kirchner y Cristina Fernandez,
nuevamente, a través de su hijo, le vendieron a la empresa Austral
tres propiedades.

Quiero destacar que, tan solo entre la fecha de las cuatro
operaciones anteriores y estas tres operaciones, en ese término de
tiempo, se adjudicaron seis licitaciones mas en favor de Baez: la
9.067, la 10.477, la 6.747, la 12.309, la 10.474, y la 5.174. Es
decir, para que se entienda bien y veamos el contexto entero, en
el momento de estas operaciones, se 1le habian adjudicado
veinticuatro obras de manera ilegal.

Las tres propiedades también se encontraban en Rio Gallegos,
y la venta implicé que 1la empresa constructora pagara a los
expresidentes un total de mds de 1 millén de pesos, concretamente
1.113 mil pesos.
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Respecto de la propiedad que fue identificada como N2 5, fue
vendida mediante la cesién de un boleto de compraventa por la suma
de 381.600 pesos. Esto, para que se entienda el valor, era algo
asi como 120 mil ddélares en aquel momento. Tal propiedad fue
adquirida por Néstor Kirchner en el afio 1985 y jamas fue
escriturada por el exmandatario.

Respecto de 1la operaciéon identificada con el N2 6, el
expresidente abondé la suma de 349.800 pesos por la propiedad, lo
que al dia de la venta representaba algo asi como 110 mil délares,
operacién que se efectivizdé ante el escribano Albornoz el 6 de
abril del afio 2009, con la intervencién de Maximo Kirchner en
representacién de sus padres, y de Martin Baez en representacién
de Austral. Quiero destacar que, de 1la lectura del boleto de
compraventa del 31 de marzo del afo 2008, se desprende que en ese
momento se habia abonado el precio de la propiedad.

Finalmente, respecto de la operacién comercial N2 7, por esta
operacién se abondé lo mismo que por la quinta operacién, es decir,
la suma de 381.600 pesos. Exactamente 120 mil ddélares, operacidn
que también se hizo efectiva mediante 1la intervencién del
escribano Albornoz, el 6 de abril del afio 2009.

Quiero destacar algunas cuestiones, para que se entienda
bien, respecto de las operaciones identificadas como la N2 1, la
Ne 7. Quiero decir, y para sintetizar, que todas ellas se
sucedieron en un breve lapso, es decir, entre el 5 de febrero del
afo 2008 y el 31 de marzo del afio 2008. Que 1le reportaron al
matrimonio presidencial un total de 770 mil ddélares, dinero que
resultd suficiente para que el 12 de febrero del afio 2008, el
matrimonio presidencial, como veremos, comprara la Hosteria Las
Dunas por la suma de 700 mil délares.

También me quiero referir a la venta de Néstor Kirchner a
Austral Construcciones S.A. del lote 1 de la mitad noreste del
Solar A, manzana 193, de Rio Gallegos. Y esta es 1la décima
operacién inmobiliaria realizada, la octava en el afio 2008, por el
matrimonio presidencial, y uno de los principales contratistas del
Estado.

En ese momento tuvo lugar, el 27 de agosto del afno 2008, es
decir, unos meses antes de que Néstor Kirchner adquiriera el Hotel
Alto Calafate. En esta oportunidad, el expresidente de la Nacidn,
nuevamente a través de su hijo Maximo, suscribié un boleto de
compraventa con su amigo L&zaro Bdez mediante el cual recibid la
suma de 1.128.500 pesos. Al dia de 1la venta de 1la propiedad,
representaba algo asi como mas de 370 mil ddélares, teniendo en
cuenta que la cotizacién para la venta de la divisa extranjera
ascendia, en ese momento, a 3,04.
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El 2 de diciembre del afio 2008 se formalizé este acto
juridico. Los hijos de 1la familia Kirchner y Baez, Maximo vy
Martin, una vez mas ante la escribania Albornoz. Para ello,
nuevamente Cristina Fernandez, en ejercicio ya de la Presidencia
de la Nacién, presté6 el asentimiento conyugal previsto en el
Articulo 1.277 del Cédigo Civil, con la representacién de su hijo
Maximo.

Quiero destacar que entre las Ultimas operaciones referidas,
recordemos, del 31 de marzo del afio 2008, y esta Gltima venta, que
tuvo lugar el 27 de agosto del afo 2008, esto es, en menos de
cinco meses, el Grupo Bdez recibiria diez licitaciones mas, 1la
licitacion 7.078, la 8.605, la 8.604, la 1.616, la 10.476, 1la
12.993, la 1.614, la 12.310, la 13.307, la 1.613, por un monto de
mas de 1.000 millones de pesos, lo que representa mas de 318
millones de dblares -318 millones de ddélares-. Es decir, que hasta
ese momento, se le habian asignado 34 licitaciones.

Hay mas operaciones. Venta de Néstor Kirchner y Cristina
Ferndndez, a favor de Austral, de la unidad funcional 45, parcela
4A, manzana 157, seccién B, circunscripcién 1, de Rio Gallegos.
Esta operacién, como estamos viendo, tuvo lugar el 10 de junio del
afo 2009, cuando Néstor Kirchner y Cristina Fernandez le vendieron
a Austral otra unidad funcional. Pareciera que no habia otra
persona interesada en las propiedades de 1los expresidentes,
solamente Austral. Otra unidad funcional, por la suma de 380.400
pesos, suma que equivalia a 10.900 doélares, teniendo en cuenta que
para ese momento el délar estaba a 3,77.

Al igual que en 1los casos anteriores, 1los expresidentes
enviaron a su hijo Méximo, con el objeto de 1llevar a cabo el
negocio a su nombre, y lo propio hizo Lazaro Bdez, quien también
envié a su hijo Martin.

Venta de Néstor Kirchner a 1la empresa Epelco S.A. de la
propiedad identificada como parte del solar B, manzana 193, Rio
Gallegos. La empresa Epelco S.A., el 14 de enero del afio 2008, le
compré al expresidente Néstor Kirchner el inmueble por la suma de
3.170  mil pesos, 1lo que -equivale, a la fecha de venta
correspondiente, aproximadamente, a 1 millén de délares. Esta
operacidén se escrituré el 22 de agosto del 2008. Esta sociedad
también forma parte del grupo de empresas controladas o vinculadas
a Lazaro Bdez. Seglin se desprende de la documentacién acompafada,
en el momento de la compra venta, desde el afo 2006 pertenece a
Daniel Gallegos y a Martin Samuel Jacobs, quién a la vez era
apoderado de Austral Construcciones.

Y quiero recordar que, en tal caracter, Jacobs suscribid
numerosos contratos de obras publicas correspondientes a las
licitaciones objeto de esta causa. Y en referencia a la firma
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Epelco, quiero sefialar, antes de que ingresara Jacobs como
accionista, se desempefid en tal caracter y como director suplente,
Carlos Joaquin Alonso. Si, si, Carlos Joaquin Alonso. Y tengo que
reiterar, inevitablemente, que Alonso fue nombrado por Cristina
Fernandez como subadministrador de Vialidad, el numero dos de
Vialidad -el nimero dos de Vialidad- y fue quien suscribié la nota
para posibilitar el "plan limpiar todo", el plan abandono de las
obras por parte de Lazaro Bdez a fines del afio 2015.

Alonso vendidé su parte accionaria a Jacobs, fijense la fecha:
24 de octubre del afo 2006, por escritura del escribano Albornoz.
Alonso, si, Alonso, tenia el 50 por ciento de las acciones de
Epelco y las vendid. Y esto, segun se consigné en la escritura,
por un monto -la vendidé por un monto- de 728.853 pesos. Alonso, a
su vez, recordemos, fue apoderado y representante técnico de 1la
empresa constructora de Lazaro Bdez, que también fue empleado como
medio para la comisidén de defraudacidén objeto de esta causa, y me
refiero acd a Sucesién de Adelmo Biancalani. Y después de
peregrinar por las firmas de Lazaro Baez, a partir de marzo del
afio 2011 fue designado por Cristina Fernandez como el numero dos
de la Direccién Nacional de Vialidad.

Luego del paréntesis, retomo con la venta en cuestidn. Quiero
consignar, ademds, que 1la propiedad en cuestién habia sido
adquirida por los expresidentes, el 27 de junio del afio 2003, a
nada mas y a nada menos que Roberto Gotti, por 170 mil délares, 1lo
que implica que, a menos de cinco afios después de esa venta, esa
propiedad sextuplicé el valor.

Esto es como una especie de rueda, una clara triangulacidn de
dinero. Gotti le vendié, en julio de 2003, a Néstor Kirchner, 1la
propiedad por el monto de 170 mil ddélares. En enero del afio 2008,
Néstor Kirchner 1le vendi6, en el equivalente a 1 millén de
délares, a una empresa vinculada al Grupo Bdez, que a su vez,
sefiores jueces, se encuentra vinculada a la constructora Gotti.

Si no salen de su asombro, esperen un poquito mas, porque
esto si realmente es muy fuerte. Hay préstamos. éCémo? Si, hay
préstamos de Austral, a favor de la familia Kirchner.

Siendo ya presidenta Cristina Fernandez, la familia Kirchner
recibié 8.329.596 pesos, en concepto -escuchen bien- de un
préstamo de parte de la contratista estatal. Esta informacién,
sefores jueces, surge del acta de Directorio correspondiente a la
reuniéon que se llevé a cabo en la firma a fines del afo 2009, a
los efectos de aprobar la cancelacién de la deuda.

La existencia de tal crédito surge, ademas, de 1la propia
declaracion jurada de Néstor Kirchner, presentada ante la Oficina
Anticorrupcién -que hoy no estd sentado aca, acusando, que se
fue-, en donde figura el monto de 8.329.596 pesos como pasivo en
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los afos 2.007, 2.008. Un detalle no menor: no se hace saber que
ese préstamo fue otorgado por Austral.

Recordemos, en los afios 2007, 2008, el Grupo Baez resultaria
adjudicatario de veintidés 1licitaciones, y parte de ese dinero
cobrado del Estado, se lo prestaba al matrimonio presidencial. Y
sin embargo, tal como expuso la UIF de aquel momento, en el
informe glosado a fojas 6.588, 6.621 de la causa Hotesur, el
exmandatario no indicé quién resultaba ser acreedor. Es decir,
ocultdé deliberadamente esta cuestién. Mintidé. Y mintié porque era
grosero declarar que quién le habia prestado el dinero era la
empresa contratista de obra pdblica de su amigo personal, que
gozaba de claros privilegios en la adjudicacién y cobro de obra
publica vial.

Pero hay mas operaciones comerciales a través de la sociedad
Los Sauces. Ademas de haberse perfeccionado un fideicomiso,
cesiones de boleto, permutas, compra-venta de propiedades, y de
haberse otorgado préstamos, esta enumeracidén no se agota al cumulo
de negocios juridicos 1llevados a cabo entre Cristina Fernandez vy
Lazaro Bdez. Les parece increible, a nosotros también. Pero esto
es asi, sefiores jueces. Y a esta cuestién medular nunca se refirid
Cristina Fernandez en su declaracién indagatoria.

Uno de los negocios juridicos de mayor envergadura son las
operaciones comerciales que Cristina Ferndndez efectudé con Ldazaro
Bdez a través de la sociedad comercial Los Sauces. Los Sauces fue
creada el 7 de noviembre del afio 2006. Cristina Fernandez ostentd
el 45 por ciento del paquete accionario. Claro, Néstor Kirchner
ostentd el otro 25 por ciento y Maximo Kirchner, el 10 por ciento
restante.

Si bien el desarrollo de esta sociedad es objeto de la Causa
3732/2006 que recientemente fuera sobreseida pero cuya resolucidn
no se encuentra firme, interesa aqui porque hay una comunidad
probatoria. Mas alla de lo que pase en ese expediente, aca lo que
tenemos es una comunidad probatoria. Hay pruebas que se pueden
usar en este expediente, que nos sirve para probar las
vinculaciones. Y no me meto con la calificacién juridica, no me
meto con nada. Me meto con las pruebas objetivas que tenemos.

Y porque hay o existe esta comunidad probatoria, nos parece
importante mencionarlo para clarificar la relacidén real que existe
entre los imputados Fernandez y Baez. En consecuencia, no seran
mencionadas aqui la totalidad de las propiedades inmobiliarias que
integraron el patrimonio Los Sauces, ni la totalidad de las
operaciones comerciales sino, tal como senalo, solo aquellas que
puedan mostrar los estrechos vinculos comerciales que le ligan a
la imputada con el principal contratista patagénico de obra
pUblica vial durante sus dos mandatos.
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Vamos a referirnos a la construccién de unidades funcionales
en un lote cedido por Cristina Fernandez y su posterior alquiler.
En primer lugar, debe mencionarse que durante el ejercicio de su
primer cargo como presidenta, en concreto el 25 de noviembre del
afio 2008, Cristina Ferndndez cedié a la sociedad Los Sauces, un
terreno que valud en 13.500 pesos.

DisclUlpenme, {ustedes me escuchan bien, no? Porque aca estéd
sonando la sirena, que es el horario en el que suena generalmente.
Si se escucha bien, sigo adelante.

PRESIDENTE.- Si, se escucha bien, doctor.
FISCALIA (Luciani).- Perfecto.

El 25 de noviembre del afio 2008, Cristina Fernandez cedi6 a
la sociedad Los Sauces un terreno que valudé en la suma de 13.500
pesos, identificado como lote 6, manzana 197, matricula 1.574,
ubicado en la calle Alvear 391 de Rio Gallegos, y esto surge de la
escritura 696. Ocurre que, paralelamente, la firma Loscalzo y Del
Curto, también propiedad de Lazaro Bdez, y ademds es una de las
empresas contratistas de obra pldblica empleada como medio para
cometer los hechos ilicitos objeto de la presente causa, ya se
encontraba construyendo un edificio con cuatro departamentos en
dicho terreno. Es decir, no solo le cede un lote sino que también
le cede cuatro departamentos.

Pero esto no es todo, porque a fines del mes siguiente, y ya
nos vamos al 30 de diciembre del afo 2008, fue entregado
integramente en locacién a otra de las firmas pertenecientes al
Grupo Baez, Kank y Costilla. De acuerdo lo que informaron 1los
peritos contadores intervinientes en 1la causa Los Sauces, cuya
prueba fue incorporada a este expediente, en tal concepto, la
familia Kirchner 1le facturé a Kank y Costilla un total de
1.652.422,46 pesos sin IVA, algo asi como 1.999.431,18 pesos. Le
facturé ese monto dinerario en el periodo que va desde el mes de
enero del afo 2009 hasta el mes de octubre del afio 2015. Esto
surge del informe técnico obrante a fojas 2.554, 2.607, 4.847,
4.861.

La persona que principalmente se encargdé de girar el dinero
en favor de las sociedades de los expresidentes fue Martin Baez, y
para eso suscribidé, al menos, dieciocho cheques entre 1los afios
2013 y 2015. Como contrapartida, quién se encargé de cobrar 1los
fondos provenientes de 1la firma Kank y Costilla, fue Maximo
Kirchner, quién deposité mds de veintisiete cheques librados por
la empresa.

Y acd nos interesa destacar que, en el requerimiento de la
Nacién a juicio efectuado en el marco de tales actuaciones, se
indicaron diversos factores que permiten dudar de los términos del
contrato de alquiler.
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En primer lugar, se indicé que en el respectivo contrato de
locacién, no se especificé quiénes iban a vivir en las cuatro
unidades funcionales. En segundo lugar, se destacd que la relacién
comercial con Kank hubiera finalizado en octubre del afo 2015. O
sea, se destaca esta circunstancia cuando finaliza la relacidn
comercial, octubre del afio 2015. También se consigné que los
contratos de alquiler suscriptos seguidamente al alquiler de Kank,
por supuesto, esto es cuando finalizé el contrato, fueron de
manera individual, es decir, por <cada wuna de las unidades
funcionales y respecto de locadores determinados, y que en
principio serian ajenos al denominado Grupo Baez.

Asimismo, se habia pactado un precio menor, en promedio, de
casi el 25 por ciento. Se exigié a los nuevos inquilinos, garantes
y fiadores del contrato de 1locacién, a diferencia de 1lo que
acontecia con la empresa Kank y Costilla, que no se pactd. La
tercerizacién de 1la administracién, el cobro y el reclamo del
alquiler a los nuevos inquilinos, lo cual no sé previdé antes y no
fue necesario, en el caso del Grupo Bdez.

El mismo dia en el que la, por entonces presidenta, cedid el
terreno recién mencionado a la firma Los Sauces, es decir, el 25
de noviembre del afio 2008, se efectud una operacién similar, pero
ahora esta operaciéon la realizé Néstor Kirchner, quién cedidé a Los
Sauces, en concepto de aporte irrevocable,

un terreno que curiosamente valué exactamente al mismo
precio, 13.500 pesos. Esto es un lote 2, manzana 73, matricula
5.026, situado en la calle Moreno 882 la ciudad de Rio Gallegos,
escritura 797.

Como en otras oportunidades, Maximo Kirchner presté el
asentimiento conyugal por su madre, Cristina Ferndndez, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 1.277 del Cdédigo
Civil vigente a ese momento. También, al igual que en la anterior
propiedad, paralelamente a la cesi6én del bien inmueble, y mientras
Cristina Fernandez ejercia su primera presidencia, 1la firma
Loscalzo y Del Curto de Lazaro Bdez se encontraba construyendo un
edificio con cuatro departamentos. Y aunque resulte reiterativo,
también, al igual que respecto a la propiedad anterior, a finales
del mes siguiente, 30 de diciembre del afio 2008, fue entregado
integramente en locacién a la propia firma Loscalzo y Del Curto,
cuyo representante técnico era Roberto Goémez. Y Tluego, a la
empresa Austral.

Segun el requerimiento y obligacidén a juicio, efectuado en la
Causa N2 3732 en el afio 2016, Bdaez abond por locacién de 1las
unidades funcionales que él mismo habia construido, la suma de
1.691.580 pesos, por el periodo comprendido entre los afios 2009 y
diciembre de 2014. Esta es la locacién referida a Loscalzo. Y
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323.715,79 desde alli hasta octubre del afio 2015, y esta es la
locacién correspondiente a Austral.

(Entienden 1o que pasdé en ambos casos? Baez le construye dos
condominios, y luego, Cristina Fernandez y Lazaro Badez se 1o
alquilan a las empresas de Lazaro Bdez, que ganaban una catarata
de licitaciones amafiadas en Santa Cruz, totalmente direccionadas.
Esto es increible, sefiores jueces, es increible.

Y finalmente, también, al igual que respecto a las locaciones
anteriores, existen diversos factores que fueron considerados vy
que hacen dudar de la veracidad de esos contratos. También en este
supuesto, 1las constructoras alquilaron las unidades funcionales
sin indicacién de quiénes serian las personas fisicas que
concretamente ocuparian esas unidades funcionales.

El cese del contrato se produjo también en octubre del afio
2015. Su reemplazo, por contrato de 1locacidén suscriptos con
personas fisicas corrientes, le dio una rentabilidad menor del 41
por ciento. Se exigieron garantes fiadores en los contratos de
locacién, a diferencia de lo que pasdé con Austral, y anteriormente
con Loscalzo. La tercerizacién de administracién, el cobro, el
reclamo de alquiler a los nuevos inquilinos del edificio. Estaba
establecido y esto no se previd, nunca fue necesario, con relacién
a la relacién comercial con el Grupo Baez.

Me voy a referir ahora a la adquisicién del Hotel La Aldea
del Chaltén y su posterior locacién. El 13 de abril del afio 2009,
la firma Los Sauces decidié adquirir el Hotel La Aldea del
Chaltén, edificado en un terreno de 1.961 metros cuadrados, que
quedaba en la calle Martin Miguel Gliemes N2 95, que se encuentra
identificado con la nomenclatura catastral parcela 1, manzana 1,
circunscripcién 3, matricula 1345.

Para ello, Maximo Kirchner, en su rol de presidente de 1la
empresa, formalizé la compra del complejo hotelero ante el notario
Ricardo Albornoz, a cambio de la suma de 200 mil pesos, escritura
Ne 130.

La administracién y explotacién de ese hotel, que sin embargo
fue valuado por el Tribunal de Tasaciones de la Nacién en la suma
de 2.890.000 pesos, es decir, mas de trece veces el valor
declarado en la escritura, fue entregado por la familia Kirchner,
al igual que los hoteles Las Dunas y Alto Calafate, a la firma
Valle Mitre de Lazaro Baez.

Voy a hacer una pequefia referencia de esta firma, Valle
Mitre. Esta firma fue constituida el 30 de abril del afo 2004 por
el escribano Albornoz, junto con su socio Maximo Maratta, a tales
fines, formando la sociedad con un capital social de 12 mil pesos,
en partes iguales. El objeto social de la firma fue "negocios de
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alquiler de vehiculos, gastronomia, transporte vy turismo", 30
abril del afio 2004.

A partir de 1la administraciéon de 1los hoteles de 1los
expresidentes, 1la hoteleria fue el principal rubro al que se
dedicé. No obstante, en los estados contables de la empresa se
declar6 que 1la actividad principal era 1la gastronomia,
restaurante. Valle Mitre mantuvo, hasta el afo 2007, una larga
etapa de pasividad e inobservancia de 1la normativa societaria
bdsica, como la ausencia de libros societarios, libros contables.
Por supuesto, hoy lo dijo el doctor Mola, eran obligatorios por 1la
ley. La falta de elaboracién de sus estados contables o 1la
inexistencia de empleados contratados o en relacién de
dependencia.

No obstante esto, para el afio 2007, seglin el requerimiento de
Nacién a juicio efectuado en la causa Sauces, registrdé como sus
socios a Albornoz y a su esposa Gelvez, y comenz6 a recibir fondos
de Lazaro Bdez a través de Austral Construcciones, por la
explotacién de un restaurante denominado La Usina, ubicado en 1la
provincia de Santa Cruz. A partir de ahi, seria designada como
administradora de tres de 1los cuatros hoteles de 1la familia
presidencial: la Hosteria Las Dunas, de Néstor Kirchner; el Hotel
Alto Calafate, de la firma Hotesur; el Hotel La Aldea Chaltén, de
la empresa Los Sauces.

En el mes de septiembre del afio 2009 fue transformada a una
sociedad anénima. En el mes de diciembre de ese mismo afio,
Albornoz y Gelvez vendieron a Bdez 1la mayoria del paquete
accionario de la firma. Es decir, si bien 1la hipdtesis de 1los
acusadores finca en que hasta ese momento Baez se habia mantenido
como socio oculto, recién en 2009 se produce su aparicién formal,
que a partir de alli tendria el 46 por ciento del paquete
accionario de la sociedad; su hijo Martin, otro 46 por ciento;
Ricardo Albornoz retuvo un 5 por ciento; y Adridn Berni, un 3 por
ciento.

Hasta aca seria lo relativo a la constitucién y formacién de
Valle Mitre, con lo que ya no queda ninguna duda de que Ldazaro
Badez estuvo detrdas de todas estas operaciones, en connivencia con
el matrimonio presidencial. Seguin se ha corroborado en la causa
Los Sauces a través de La Aldea el Chaltén, entre junio de 2009 y
mayo del 2013, Valle Mitre habria canalizado a la familia Kirchner
la suma de 2.836.724 pesos. Esto surge del informe técnico obrante
a fojas 2.554, 2.607, 4.847, 4.861.

Quien se encarg6 de girar el dinero en favor de la sociedad
de los expresidentes fue Adrian Berni, y como contrapartida, quien
se encargé de cobrar los fondos provenientes Valle Mitre fue, una
vez mas, Maximo Kirchner.
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Al igual que en los supuestos anteriores, en el requerimiento
de Nacién a juicio de la causa Los Sauces, se destaca que la
sociedad de los expresidentes tampoco existié garantes o fiadores
que garantizan el pago de los canones contractuales, pese a que se
estaba entregando un hotel entero. Un hotel entero.

ELl canon de alquiler fijado implicé la recuperacién del valor
total de compra del hotel, en apenas cinco meses de concesién del
establecimiento. El flujo canalizado a lo largo de cuatro afos en
favor de los expresidentes, superd mas de trece veces el precio
por el que la familia Kirchner adquirié el hotel. Y por otra
parte, a modo de colofén de 1los tres negocios juridicos
mencionados hasta el momento, cabe consignar aqui, que fruto de
las referidas locaciones, la sociedad conformada por la
expresidenta, recibié entre enero del afio 2009 y octubre del afio
2015 de Lazaro Baez, un total de 6.851.650,97 pesos, que
representd el 23,2 por ciento de la facturacién total.

Finalmente, entre los negocios que Néstor Kirchner y Cristina
Fernandez efectuaron con Lazaro Baez vinculados a Los Sauces, cabe
mencionar que el 28 de junio del afio 2010, la sociedad incorporé a
su patrimonio un terreno de 1.250 metros cuadrados ubicado en la
calle 25 de mayo N2 66 de Rio Gallegos, nomenclatura catastral
parcela 19, manzana 191, mitad nordeste, solar A, matricula 6783.

Dije, la sociedad incorporé a su patrimonio un terreno de
1.250 metros cuadrados, propiedad de la empresa de Lazaro y Martin
Bdez, Austral. El respectivo instrumento publico lo suscribieron,
como en otras oportunidades, Maximo Kirchner, Martin Baez, con la
intervencién del notario Albornoz, escritura 254, y se valud en 97
mil délares.

No obstante, en el requerimiento de elevacién a juicio se
destaca que, si bien en el folio real del inmueble y en la
escritura traslativa de dominio, figura que el terreno fue
adquirido por Los Sauces mediante una compraventa a la firma
Austral, esta operacién, a titulo oneroso, fue en realidad una
simulacién a 1los fines ocultar una donacién por parte de 1la
principal empresa contratista de obra publica vial en Santa Cruz.

En efecto, pese a que la firma Los Sauces anulé la operacién
a los quince dias de su formalizacidén, no se visualizd registro
contable de egreso y reingreso del dinero por la supuesta
operacién trunca. Eso tampoco se reflejé en el plano registral
porque a nueve afios de la rescisidén del contrato, el terreno no se
encuentra nuevamente en cabeza Austral Construcciones. En
consecuencia, es dable sostener que, bajo la apariencia de una
operacién de compraventa, se instrumenté en realidad una donacidn
de Bdez a favor de los expresidentes y su nucleo familiar, quienes
se beneficiaron por la adquisicién gratuita del terreno.
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A continuacién, vamos a exhibir extractos del peritaje
elaborado por el cuerpo de peritos del Poder Judicial de la Nacién
especializados en casos de corrupcién vy delitos contra 1la
administracién plblica, encomendado en 1la Causa 3732/2016 Los
Sauces. Por supuesto que toda esta documentacién fue autorizada
por el Tribunal para que se incorpore a estas actuaciones.

Y acd se pudo establecer que, efectivamente, las empresas
constructoras de obras publicas nacionales, provinciales,
municipales, dependientes de Lazaro Baez, esto es Austral
Construcciones, Loscalzo, Del Curto, Kank y Costilla, giraban
fondos reiteradamente a las cuentas de la sociedad de la familia
Kirchner, 1llamada Los Sauces S.A., acd los estan viendo:

Depdsitos en la Cuenta 4330072740 del Banco Naciédn.

Depdésitos en la Cuenta 221 del Banco Santa Cruz.

A continuacién, exhibimos un cuadro con el resultado de giros
de cada una de las empresas hacia las cuentas bancarias de la
sociedad Los Sauces.

Loscalzo y Del Curto, la suma es de 616.162 pesos; Kank vy
Costilla, 316.718 pesos; Austral Construcciones, 752.539,79 pesos.

Miren, acd voy a necesitar que me presten atencién. Yo sé que
me estan prestando atencién, pero digo, especialmente, porque
quiero referirme a un tema que me parece muy importante traer a
consideracién en este contexto. Y voy a traer a consideracidén una
declaracion testimonial brindada en el debate por el sefior Roberto
Lorente.

Miren, yo creo que todos recordaran esta declaracién, no solo
por su contenido sino porque cuando finalizé la audiencia, algunas
partes, me refiero en concreto al doctor Beraldi, dejdé trascender
a ciertos medios periodisticos que estaban analizando 1la
posibilidad de denunciar al testigo por falso testimonio, cosa
que, al parecer, no ocurrié. Y ahora todos vamos a ver o entender
por qué esto no ocurrid.

Miren, Lorente trabajaba desde mayo del afo 2005 como
recepcionista del edificio Carabelas 241 de la Ciudad Autdénoma de
Buenos Aires, en el que funcionaba la oficina administrativa vy
sede social de Austral Construcciones y de otras empresas del
grupo. Antes de que Lorente ingresara a trabajar, habia funcionado
también alli 1la empresa Inverness -recuerdan, vya hicimos
referencia sobre esta situacidén- la financiera de Ernesto Clarens.

El sefior Lorente declaré acerca de quiénes eran las personas
que trabajaban en las empresas de Lazaro Baez, y entre ellas
menciond -préstenme atencidén, por favor- a una persona de nombre
José Sofo. José Sofo. Ustedes me preguntaran qué pasa con esta
persona. Aguarden unos instantes, nada mds. En tal ocasién, indicé
que esta persona tendria un parentesco con Clarens, ya que estaba
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casado con un familiar de Clarens -fijense 1la precisién de
Lorente, situacién que es cierta-. Agregé que José Sofo, en
teoria, trabajaba para Austral Construcciones, y que en realidad
era como una especie de cadete, llevaba y traia cosas, era un
chofer, iba a pagar impuestos y se dedicaba a 1llevar y traer
cosas.

Recordemos nuevamente, este testimonio fue practicamente
desestimado. Nosotros, como todo el trabajo que hemos hecho con mi
grupo de trabajo, con el doctor Mola, empezamos a profundizar
sobre 1lo que nos dicen las personas que tienen credibilidad.
Relaté este testigo que, en una oportunidad, recibié en el
edificio una boleta, que cree que era de ABL de un inmueble de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, que venia a nombre de Cristina
Ferndndez con la direccién de pago de las oficinas de Austral.

Pero vamos a poner concretamente qué fue lo que dijo.

- Se reproduce un audio:

TESTIGO.- Recibian correspondencia para todas las empresas,

incluida de Inverness, y particularmente me llamé Ila

atencidén, en alguna oportunidad, que recibieron ABLs de la
expresidenta de la Nacién. Perddén... si, ABLs de la
expresidenta de la Naciédn.

FISCALIA (Luciani).- ¢Cémo es eso, cémo es eso? ilUsted estd

hablando de Cristina Kirchner?

TESTIGO.- Si.

FISCALIA (Luciani).- éNos puede explicar esto? ¢Qué recibian?

¢(ABL de dénde, de qué...?

TESTIGO.- ABLs de aca, de Capital Federal. No recuerdo la

direccién pero creo que eran de Puerto Madero, por

departamentos de su propiedad. Supongo que es de su propiedad
ya que los ABLs estaban a su nombre.

FISCALIA (Luciani).- éUsted recibia ABLs de los departamentos

de la sefiora Cristina Fernandez de Kirchner?

TESTIGO.- En alguna oportunidad, recibi (...)

FISCALIA (Luciani).- iDe quién?

TESTIGO.- El cartero dejé, entre wun grupo de ABLs,

correspondencia, es decir, ABLs, a nombre de C(Cristina

Fernandez, con 1la direccién de pago, es decir, con la

direccién de la oficina de Austral Construcciones, de

departamentos en, creo que era Alicia Moreau de Justo. No, no
me acuerdo la direccién, hace muchisimo tiempo.

FISCALIA  (Luciani).- ¢Y usted qué hacia con esa

correspondencia?

TESTIGO. - Particularmente con esa, se la entregué a José Sofo

y él fue a pagarla. Lo sé porque él me lo dijo. Subid...

FISCALIA (Luciani).- éQué le dijo José Sofo?
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TESTIGO.- ...con la correspondencia, se demoré cinco o diez

minutos, y fue y la pagé.

- Finaliza la reproduccidén del audio.
FISCALIA (Luciani).- Bien. Este testimonio parecié inquietar a
algunas defensas. También, Lorente ubicé este hecho
aproximadamente entre 1los afos 2010 y 2012, no recordaba bien,
pero si asegurd que, en ese momento, Fernandez era presidenta de
la Nacion.

Entonces, quedémonos con este dato. Cristina Fernandez era
presidenta de la Nacién. Una vez que llegé ese sobre que, por
supuesto, le 1lamé la atencidén -y le hubiera llamado la atencién a
todo el mundo- se 1lo entregé a José Sofo. Y este (ltimo fue a
pagarlos, segun los propios dichos de Sofo.

También, algo como relevante, hizo saber que sabia que Ldazaro
Bdez era amigo de Néstor Kirchner. En resumen, en el mismo
edificio en el que funcionaban Inverness y Austral, el encargado
del edificio recibidé una boleta para pagar un impuesto a nombre de
Cristina Ferndndez. Se 1la entregé a un colaborador de maxima
confianza en Lazaro Baez, y éste las fue a pagar. Sencillo.

Ahora, es probable que si vivimos en un departamento,
recibamos en nuestro domicilio boletas a nombre de otras personas.
Ahora, si esto sucede en un edificio de departamentos o de
oficina, lo esperable es que se lo devolvamos al encargado del
edificio porque no es nuestra. Dificilmente alguno de nosotros
pague un impuesto o una contribucidén que no corresponde, ¢no? Esto
es clarisimo. En este caso, parece ser que el colaborador de
Lazaro Bdez fue a pagar el impuesto que habia venido al nombre de
Cristina Fernandez. Quedémonos con este dato, y digo, parece ser.

Por las razones que vamos a mencionar a continuacién, debemos
decir que cuando Lorente se refirié a Sofo, este Ministerio
Piblico Fiscal ya sabia que esta persona trabajaba codo a codo con
Lazaro Baez. Por eso también nos gustaria ilustrar al Tribunal
quién es José Sofo. Tal como lo sefiala Lorente, José Sofo aparece
en Nosis como empleado en relacidon de dependencia de Inverness en
los afos 2003 a 2005, y de Austral Construcciones desde el afo
2005 hasta el afio 2016. Es decir, corroboramos que, efectivamente,
Sofo trabajaba en Inverness, tal como decia Lorente, y luego
trabajdé para Austral. Y que ademds, otro dato mds, trabajaba en el
lugar donde él habia mencionado.

Esto nos empezd a dar mas credibilidad al testimonio de
Lorente. Sofo, un colaborador directo y de confianza de Lazaro
Bdez, esto estd mds que claro. Pero esta circunstancia no
solamente la tenemos acreditada con el testimonio de Lorente o con
Nosis. Les voy a dar algunos otros ejemplos mds en donde vya
habiamos localizado la actuacidén de Sofo en algunas licitaciones.
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Licitacién 3.866, por ejemplo. Aparece adquiriendo adendas de
los pliegos de bases y condiciones, tanto para Austral
Construcciones como para Kank y Costilla. También José Sofo
realizé una denuncia de extravio de un certificado de capacidad de
contratacién anual de Austral.

{Se acuerdan que justo el mismo dia en el que declaré
Lorente, lo hizo el testigo Galloni? (Y recuerdan que este testigo
Galloni recordé que cuando era director del Registro Nacional de
Constructores de Obras Plblicas, la persona encargada de realizar
los tramites por Austral Construcciones era José Sofo? Lo dijo
Galloni. No vamos a exhibir el audio pero lo dijo.

Es mds, dijo que en una oportunidad tuvo que atender a Sofo
porque no entendia algo que una persona del registro le explicaba.
Dijo que se acordaba de esa persona, Sofo -fijense por qué se
acordaba Galloni-  "porque tiene un par de zapatos muy
caracteristicos, y Sofo sabia de dénde eran esos zapatos ya que
habia trabajado fabricando zapatos". Era entonces Sofo quien,
durante el periodo temporal en el que se desarrollaron los hechos
de esta causa y en nombre de las empresas de Lazaro Baez,
concurrié ante el mentado registro a efectuar diferentes
presentaciones vinculadas con 1la obra pUblica que componen el
objeto del proceso. Por eso nos salté la alarma, nos saltd esta
alerta.

Finalmente, queremos destacar que de la compulsa de la Causa
803/2013, que fuera ofrecida por esta parte, a fojas 9.305-9.325,
fuimos autorizados a compulsarlo a fojas 9.443-9483 vuelta.

Se tomé conocimiento de que durante el afio 2013, en el marco
de aquellas actuaciones, se dispusieron una serie de seguimientos
concretos sobre, justamente, el sefior José Roberto Sofo, DNI
8.274.616, nacido el 6 de enero de 1950, argentino, casado con
Susana Lidia Clarens.

i{Se acuerdan que Lorente dijo: "tenia una relacién con
Clarens"? En esas actuaciones, se observd ingresando y egresando,
en reiteradas oportunidades, del domicilio Pasaje Carabelas N¢ 241
de esta ciudad, manejando un vehiculo automotor tipo utilitario,
registrado a nombre de Austral Construcciones. Vean la patente,
quédense con la patente, por favor. Quédense con la patente, si la
pueden anotar, mejor. También visitando wun Tlocal comercial
dedicado a la venta y reparacién, justamente, de bolsos y valijas.
Podemos ver, y acompafiamos copias de esta ilustracién, fojas
471/2, 517, 536, 540, 638, 677. Esta ahi, véanlo.

Evidentemente, el testimonio de Lorente fue tan contundente y
tocd puntos tan inesperados, que no les quedd otra alternativa que
dejar trascender esto, ¢éno?, que se 1iba a denunciar por falso
testimonio. Y esta estrategia pueril y otras tantas estrategias
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que resultaron o que aparecian medidticamente, y que se observaron
en el tramite de este debate, por supuesto, esta ni ninguna otra
lograron amedrentar a esta Fiscalia, que continudé trabajando
silenciosa e incesantemente para llegar a la verdad de los hechos.
Y la verdad es que logramos acreditar que los dichos del testigo
eran absolutamente verosimiles.

A partir de la fiscalizacién 1llevada adelante por la AFIP en
la Causa 3.732 del afo 2016 a la que estamos haciendo referencia,
Los Sauces, y en la que como dije se investigaron, entre otras
cuestiones, estas relaciones comerciales entre las empresas de
Lazaro Baez y la familia presidencial, se logré establecer ciertas
circunstancias que son sumamente relevantes.

Fijense, de la actuacion AFIP 10023-58888 del afio 2016, a
fojas 39, se hizo expresa mencién de que, respecto a Austral
Construcciones y Los Sauces, se observaron consumos informados por
Edesur SA y el pago de expensas vinculadas al inmueble ubicado en
Juana Manso 555, piso 8¢, cuya titularidad corresponde a Los
Sauces, aca lo pueden ver bien claro.

Pero hay mds, sefiores jueces, hay mas. Porque este Ministerio
Piblico Fiscal continué investigando y hemos detectado un dato que
es realmente sorprendente, les ponemos de nuevo la patente ahi.
José Sofo, el empleado de Lazaro Bdez, casado con una familiar de
Ernesto Clarens y sindicado como quien pagaba los gastos del
departamento de la presidenta de la Nacidén -escuchen bien- ingresé
a la Quinta Presidencial de Olivos un dia antes de navidad del afio
2012. Ingres6 a la Quinta Presidencial de Olivos un dia antes de
navidad de 2012, concretamente el 23 de noviembre del afio 2012. Y
esto surge de 1la propia planilla diaria de movimientos de
vehiculos de 1la residencia presidencial de Olivos del 23 de
diciembre del afio 2012, que se encuentra a fojas 38.209 de 1la
Causa 3.017/ 2013, que fuimos autorizados a compulsar. Compulsamos
todo.

José Sofo, ustedes lo estan viendo. Pero no solo eso sino que
ingres6 alli en la misma camioneta de Austral Construcciones que
utilizaba cuando visitaba el domicilio de pasaje Carabelas,
conforme la causa penal antes seflalada y las fotografias que
estamos exhibiendo.

Frente a esta situacién tan andémala, nos preguntamos a qué
ciudadano 1le permiten el ingreso a 1la Quinta Presidencial de
Olivos. ¢Qué explicacién razonable pueden dar de esta prueba?
iCémo es posible que un estrecho colaborador de Lazaro Baez haya
ingresado a la residencia de la expresidenta? (Por qué se permitid
el ingreso de una camioneta de Austral Construcciones a la Quinta
Presidencial de Olivos un dia antes de navidad? ¢Por qué razon,
José Sofo concurrié a la Quinta de Olivos? Todas estas preguntas
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retéricas que nos formulamos nunca fueron contestadas por Cristina
Ferndndez.

Finalmente, quiero destacar que este hecho ocurrié a fin del
afo 2012, y que se condice con las fechas mencionadas por su
Lorente. Si uno analiza la planilla de ingreso, se advierte que
solo estuvo cinco minutos. Arribé a las 10:15 y se retird 10:20
horas, el tiempo suficiente para hacer entrega y retirarse, de una
encomienda, de un paquete, de un sobre, lo que sea.

La estrecha vinculacién entre la expresidenta y Lazaro Baez
es tan evidente, que en el casillero denominado "dependencia" de
la planilla de ingreso que hace referencia a la persona por la que
ingresa, se autoriza el ingreso, y se consigna "Lazaro Baez".
Ladzaro Baez. Sofo iba a Olivos de parte de Lazaro Baez.

Sentado cuanto precede, en ultimo lugar cabe mencionar las
operaciones comerciales que Cristina Ferndndez realizé con Ldazaro
Bdez respecto de la 1locacién y cesion de 1la explotacién vy
administracién del hotel Alto Calafate y la hosteria Las Dunas.
Dicho muy resumidamente y para contextualizar, Néstor Kirchner
adquirié la hosteria Las Duras el 12 de febrero del afio 2008, por
la suma de 700 mil délares. Al poco tiempo, la explotaciéon de la
hosteria fue cedida a Kank y Costilla. El 3 de julio del afio 2008,
cedidé, su vez, la explotacidén, a Valle Mitre.

Cabe consignar que todo esto ocurrié mientras se encontraba
en pleno auge la maniobra ilicita investigada en autos, si se
considera que, para ese momento, Bdez resultaba adjudicatario de
treinta y seis obras publicas viales. Ademds, hasta ese momento,
tal como se consignd, Valle Mitre no contaba con absolutamente
ninguna experiencia en el rubro hotelero, de manera que Ldazaro
Bdez fue beneficiado por 1los expresidentes con importantes
contratos, a pesar de ser un novato en el rubro.

Y esta situacidén se extendid hasta marzo del afio 2010 cuando
se decididé contratar directamente con la firma Valle Mitre. Valle
Mitre pactdé abonar 177.172 pesos mensuales con IVA incluido, por
la administracién y explotacién del hotel. Este contrato concluyd,
no casualmente, en mayo del afio 2013, y estd finalizacién de 1la
contratacién, no queda ninguna duda, tiene estrecha conexidén con
la difusiéon televisiva de los vinculos comerciales entre Cristina
Ferndndez y Lazaro Baez.

Durante ese periodo de treinta y nueve meses, Baez abond, en
consecuencia, la suma de 6.909.708 pesos en concepto de canones.
Esto implica que para la familia presidencial se traté de un
negocio muy fructifero porque recuperé 1la inversiéon efectuada
inicialmente por la compra del hotel en un afio y medio, y en el
lapso de treinta y nueve meses recibidé el doble de lo pagado. Por
su parte, el hotel Alto Calafate pertenecia a la firma Hotesur vy
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fue adquirido el 7 de noviembre del afio 2008 por Osvaldo Sanfelice
en comisién, sin indicarse el nombre del comitente.

A los tres dias, esto es, el 10 de noviembre del afio 2008, se
perfeccioné la contratacién con la firma Valle Mitre, de 1o que
puede inferirse que existia un acuerdo previo para que fuera Baez
quien alquilara y explotara el hotel, pues un contrato de tal
indole en el desarrollo ordinario de los negocios rara vez se
sella tan rapidamente.

En lo principal, la por entonces presidenta sabia muy bien
quién era Lazaro Bdaez. Esta contratacién, de alguna manera,
claramente cristaliza una vez mds el estrecho vinculo existente
entre los Bdez y los Kirchner, si se considera que ningun inversor
otorgaria la explotacién de un hotel adquirido por la suma de
cuatro mil... 4.900.000.- délares a quien nunca se habia dedicado
a esa actividad, ni tenia la capacitacién o estudios en ese rubro.
Bdez era especialista de todo, de obra pablica, administrar
hoteles. ..

Seglin se asienta en el requerimiento de elevacién a juicio
efectuado en el marco de la causa Hotesur, el ingreso formal de
Néstor Kirchner se avizora unos dias después, esto es, el 12 de
diciembre del afio 2008, cuando se lo registra como accionista en
los libros societarios. ELl contrato de gerenciamiento con Valle
Mitre se extendid hasta el 31 de julio del afo 2013.

Durante ese periodo, la familia Kirchner recibié 28.597.624. -
pesos. Este también fue un negocio exitoso si se considera que,
hasta la adquisicién por parte de los Kirchner, Hotesur era un
negocio que reportaba ganancias netas de apenas 469.866,66 pesos.
Y que, cuando L&zaro Baez asumié su conduccién, pasé a redituar
una cifra similar en casi un mes. Ganancias netas anuales, 470 mil
pesos; ahora, cuando entré Lazaro Bdez eso se ganaba casi en un
mes.

Tal como se destacé respecto de otros negocios juridicos
llevados a cabo entre los expresidentes y Bdez, se avizora un
extraordinario nivel de confianza en 1la relacién contractual. En
efecto, en los respectivos contratos no se previeron clausulas que
contemplaran la obligacién de incluir medios para garantizar el
cobro de los alquileres. Y esto Ultimo solo pudo haber ocurrido en
el marco de una relacién societaria muy estrecha, estrechisima, de
mucha confianza. 0 en el caso de que la parte obligada al pago
hubiera contado con una estructura econdmica, financiera,
comercial que hubiera permitido descartar cualquier riesgo de
incumplimiento. A juzgar por la novisima experiencia de Baez en
este rubro, probablemente esto Ultimo lo debemos descartar, éno?,
légicamente.
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Esa conclusidén se encuentra reforzada por el hecho de que a
lo largo de 1los cinco afios de explotaciéon de 1los hoteles
presidenciales, la gestién de 1la firma Valle Mitre arrojé
pérdidas. Si, 1la gestién de 1la firma Valle arrojé pérdidas
dinerarias superiores a los 6 millones de pesos, a diferencia de
las ganancias que si reporté para Cristina Fernandez y su familia.

Me interesa destacar que Valle Mitre, como administradora de
los hoteles de la familia Kirchner, introdujo 1la cantidad de
dinero de distintas empresas. Fijense, 70 millones de pesos
provenientes de Austral, 1.400.000.- pesos transferidos por Kank
Costilla -aca 1lo estan viendo. De Loscalzo, de Badial, La
Estaci6on, Don Francisco, Alucom, La Aldea Chaltén, Diagonal Sur.
Total de ingresos: 75.870.060,24 pesos. Periodo de actividad:
2008-2012. Pérdida promedio para Bdez: 6.179.286,35 pesos.

Quédense -volvemos- con estas empresas, por favor, eh. ¢Se
acuerdan que al inicio del alegato, creo que fue en la primera
audiencia, hicimos mencién a estas empresas? Quédense con estas
empresas. Quédense, andtenlas, registrenlas. Van a ver, vamos a
hablar sobre empresas también, si no es esta audiencia es 1la
préxima.

En todos los casos, para fundamentar el flujo de dinero se
suscribieron diversos contratos entre las respectivas empresas vy
Valle Mitre, los cuales, de acuerdo a la valoracién efectuada en
el requerimiento de elevacién a juicio de 1la causa Hotesur,
constituyeron meras simulaciones. Miren, a modo de ejemplo, el 27
agosto del afo 2009, Austral celebré con Valle Mitre un contrato
de consultoria integral en materia hotelera y de asesoramiento
general para el desarrollo o apertura de nuevas unidades de
negocios. Esto resulta descabellado si se considera que Valle
Mitre no tenia experiencia en el rubro y que Austral, como
sabemos, se dedicaba al rubro construccién.

Un segundo caso significativo es 1la contratacién que la
constructora Kank hizo de veinte noches en el hotel Alto Calafate,
en habitaciones dobles, de manera mensual. Se fundamentdé el
contrato en 1la necesidad de contar con alojamiento para el
personal que lo necesitara para ejecutar el control de las obras
publicas viales. Ocurre que, segin se determindé, las obras
publicas que la empresa estd desarrollando en el momento de 1la
contratacién -esto es julio del afio 2010, diciembre del afio 2013-
se encontraban a 472 kildémetros: 391 kilémetros y 120 kildmetros.
Por 1o cual, esa acotacidén es ildégica y se erige como una clara
simulacién. Finalmente, puede mencionarse el caso de Don Francisco
y La Estacién, dos empresas de Baez vinculadas a la explotacién de
estaciones de servicio en Rio Gallegos. Ambas -fijense-
contrataron un salén del hotel Alto Calafate de la expresidenta
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durante seis dias por cinco mes... durante seis dias por mes y por
cinco meses, con derecho a utilizacién de cuatro habitaciones
dobles por cada dia de la reserva, o utilizacién del saloén.

En ambos casos, la causa invocada fue 1llevar a cabo una
campafia de marketing del producto Bitalco Asfdltico 70 100. Lo
cierto es que los inspectores de AFIP que hicieron su trabajo, que
cumplieron con su funcién, que no se dejaron cooptar, al evaluar
las implicancias impositivas de estos convenios, destacaron que la
finalidad de las contrataciones no se encontraria relacionada con
la actividad propia de una estacidén de servicio. Estamos hablando
de dos estaciones de servicio.

Si bien la firma Austral podria haber necesitado ese insumo,
resulta extrafo que no hubiera podido comprarselo directamente a
la firma YPF, y que se hubiera interpuesto una tercera persona o
una tercera empresa para que se encareciera su costo. Aun asi no
se necesitaria una campafia de marketing para venderle a una firma
presuntamente vinculada. Demostraron, ademds, 1la inviabilidad
econémica del convenio en relacién con su costo y beneficio.
Advirtieron que de la documental encontrada y analizada no surge
la real utilizacién del salén de eventos.

En esta misma 1linea, tampoco consideraron 1dégico que una
campafa promocional se desarrollara durante tantos meses y fuera
dirigida a grupos relativamente pequefios. Ahora lo expuesto, la
circunstancia de que el llamado Bitalco Asfalto sea producido por
la empresa estatal YPF, que al ser consultada negé haber realizado
operaciones con La Estacién SA.

En ese sentido, ambas empresas presentaron ante 1la AFIP
declaraciones rectificativas. De nuevo, los propios actos de la
empresa. Presentaron declaraciones rectificativas, por 1lo cual
aceptaron la determinacién realizada por el organismo recaudador
que considerd que esos contratos eran simulados. Y cabe destacar
que, finalmente, segun la hipétesis sostenida por los acusadores
que intervinieron en la etapa instruccién, la caida de Valle vy
Mitre, se relacionaria directamente con la emisién de un programa
televisivo, en abril del afio 2013, que sefald los vinculos
existentes entre los Kirchner y Baez, y que fue el antecedente de
la sustanciacién de la Causa 3.017, conocida ordinariamente como
"la ruta del dinero", en la que, vale decir, resultdé condenado
Ladzaro Bdez y otros mas a la pena de doce afios de prisién. Aclaro
que no se encuentra firme, para ser leal con todas las partes.

Luego de esto, el 31 de julio del afo 2013, la familia
Kirchner, rdapidamente, le quitdé la concesién de los tres hoteles a
Ldzaro Baez dandole el manejo a la firma Idea de Osvaldo José
Sanfelice que, a tales fines, tuvo que abandonar su cargo de
presidente del Directorio de la empresa Hotesur. A partir de alli,
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Valle y Mitre, causalmente, perdidé capacidad operativa si se
considera que en el mes de agosto del afio 2013 declardé tener solo
dos empleados. Agosto del 2013. Que en septiembre y octubre,
directamente, no registré empleados, situacién que se habria
mantenido en lo sucesivo.

Asimismo, seguin se consigna en el requerimiento de elevacidn
a Jjuicio efectuado en 1la Causa 11.352, tras su egreso como
gerenciadora de los hoteles de la familia Kirchner, su volumen de
ventas y acreditaciones disminuy6 sensiblemente en el afio 2014, en
el cual casi la totalidad de su movimiento bancario proviene de la
firma Austral Constructores y se redujo a un funcionamiento
insignificante en el afio 2015.

Sobre este punto debe decirse que la firmaba Valle Mitre,
durante el afio 2015, fue informada como vendedora en operaciones
por un total -escuchen bien- de tan solo 109 mil pesos, 109.183,66
pesos, lo que arroja un promedio de ventas mensuales de un
poquitito mas de los 2 mil pesos. Esto se puede ver en RG-3.685,
compras y ventas del afio 2015, informado como vendedor: Valle
Mitre, alcance SIGEA 13288945/2016-1, reservado en la caja 110.

Y a continuacidén vamos a exhibir giros del Grupo Austral a la
empresa Valle Mitre, que luego eran redireccionados a la familia
Kirchner. En efecto, el cuadro que exhibimos fue incorporado en la
elevacién a juicio de la Causa 11.352 Hotesur, en la que se hacia
referencia a que Valle Mitre, que era la que la gerenciadora, no
solamente le pagaba el canon de alquiler a Hotesur a través de la
cuenta 25833/9 del Banco Santa Cruz, sino que también lo realizaba
mediante la cuenta 7350021614 del Banco Nacién, en donde incluso
la trazabilidad del dinero aparece espejada, es decir, el dinero
que ingresa en Valle Mitre desde Austral Construcciones, y que
coincide con exactitud con los montos del alquiler de los hoteles
de los expresidentes, egresa directamente para el pago el canon a
Hotesur, Los Sauces, y personalmente en la cuenta a la familia
Kirchner.

En el peritaje incorporado a estas actuaciones, se sostuvo
que en relacién a este punto, concluyeron 1los peritos del
Ministerio Pudblico Fiscal en esa causa, que la cuenta corriente
del Banco Nacién Argentina tenia como operatoria comdn recibir
fondos de la empresa Austral Construcciones, en mayor medida para
luego pagar los alquileres contratados con Hotesur, Los Sauces vy
Néstor Kirchner. Esto se puede ver claramente de la respuesta al
punto 6 del estudio pericial que obra a fojas 75, 72 y 84. Veamos
el cuadro, ahi lo estamos viendo.

Austral Construcciones, Valle Mitre, familia Kirchner.

En el mismo, el punto 6 del peritaje realizado en esta
investigacién, se pudieron corroborar las siguientes operaciones
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dinerarias por parte de la empresa dependiente de Lazaro Baez,
Austral Construcciones, Kank y Costilla, Loscalzo y Del Curto, La
Estacién, Don Francisco, Alucom hacia la cuenta de la firma Valle
Mitre en el Banco de Santa Cruz, Banco Nacién Argentina y Banco
Patagonia, entre los afios 2008 y 2015. Acd lo podemos ver.

En particular, también podemos observar, ver las inyecciones
de dinero efectuadas por cada una de las empresas de Baez hacia
Valle Mitre.

Vamos con la siguiente. Y asimismo, los peritos contables del
Ministerio Publico Fiscal establecieron que de 1la informacién
relevada los bancos surgieron mayores 1ingresos de fondos a la
cuenta de Valle Mitre proveniente de esas mismas empresas, pues
toman desde el afio 2007. Fijense los montos.

Quedémonos con esto, y ya para concluir, estos negocios dejan
al descubierto el mévil. Si a todo -esto, a todas las
irregularidades les sumamos todo esto, queda acreditado el mévil.
El mévil, el beneficio indebido de Lazaro Bdez, y el inadmisible
conflicto de interés entre los entonces presidentes de la Nacién y
la persona a la que se le asignd, de manera irregular, arbitraria,
con abuso del poder, la obra publica en la provincia de la que el
matrimonio Kirchner era oriundo. Y esto, como dije, no es una mera
casualidad, esto es una clara causalidad. Estas cuestiones que
durante doce aifos pasaron inadvertidas para todos los
funcionarios, también para la ciudadania, en rigor son claros
actos de corrupcion.

Pero ademds, y en esta cuestién me voy a detener brevemente
dados los claros negocios que mantenian los entonces presidentes
de la Nacidén con Lazaro Baez, hubo un claro conflicto de interés
que los obligaba a impedir la concesién de las obras publicas que
se realizaban con fondos del Tesoro Nacional. Y la omisién de
denunciarlo, 1la cantidad de negocios, su clandestinidad, la
cantidad de irregularidades, y su extensién en el tiempo, nos
muestra que ese fue el mévil que lo guio para beneficiar a Lazaro
Bdez y a sus empresas.

En este caso, no estamos haciendo referencia a un simple
miembro de un poder adjudicador sino a la mds alta jerarquia del
Estado. Se traté de 1los presidentes de Nacién. Y dados 1los
vinculos personales y los innumerables negocios que se llevaron a
cabo, es evidente que tenian un <claro interés financiero,
econémico y personal.

Si ya la simple posibilidad de influir en una licitacién se
constituye como un obstdculo para el otorgamiento de una obra
publica, imaginense 1la capacidad de influencia que podian tener
los entonces presidentes de la Nacién que manejaron, durante doce
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afios, los fondos del tesoro de la Nacién, con total
discrecionalidad y arbitrariedad.

Es indudable que Lazaro Baez era Néstor Kirchner, que Lazaro
Bdez era Cristina Ferndndez. Estan comprobadas las adjudicaciones
publicas que la empresa de Baez disfrutdé mientras hacian negocios
privados entre si. Y esta conexidn artificial entre el contratista
y la entidad publica sobre parametros inadecuados, se vislumbré en
los principales vicios del procedimiento de contrataciéon. La
desigualdad de oportunidades, 1la falta de transparencia, la
opacidad, la conculcaciéon de la libre concurrencia, la
ineficiencia absoluta del contrato. Todo esto, a no dudarlo,
sefores jueces, fracturé groseramente 1la integridad del
procedimiento de contratacidn.

En definitiva, en el presente caso, mas que un conflicto de
intereses habia una conjuncién de intereses mutuos que muestran la
ilegalidad de 1los actos Lllevados a <cabo por los entonces
presidente a la Nacidn, en connivencia con otros funcionarios y el
sefior Lazaro Baez.

Sefior presidente, 1le pido un cuarto intermedio de cinco
minutitos porque el tema que sigue continlGa el doctor Mola, y le
doy un espacio para que se acomode. ¢(Puede ser?

PRESIDENTE. - Hacemos un cuarto intermedio de diez minutos.

- Se pasa a cuarto intermedio.

- Transcurrido el cuarto intermedio:
SECRETARIA.- Ahora si, sefior presidente, estamos en condiciones de
continuar.
PRESIDENTE. - Adelante, doctor Mola.
FISCALIA (Mola).- Muchisimas gracias, sefior presidente.

Bueno, como venimos exhibiendo, sefiores jueces, nosotros
hicimos un andlisis individual, y ademds, un analisis integral vy
conjunto de toda la documentacién que se incorpordé como prueba a
esta causa, de 1la documentacién particular, de 1las causas
vinculadas, que también forma parte del plexo probatorio de esta
causa.

Y también hicimos un analisis en contexto temporal, 1o
tratamos de relacionar con distintos acontecimientos que se iban
sucediendo de manera contempordanea. Y como resultado de este
analisis, pudimos advertir que esta asociacién o grupo que
constituian Ldzaro Baez con Néstor Kirchner, con Cristina, no solo
se abastecian de negocios privados y publicos, como venimos
viendo, como acaba de exponer el doctor Luciani, sino que ademas,
Lazaro Baez y su grupo de empresas también fue fundamental a los
entonces mandatarios en momentos claves de la vida politica.

Y fuimos detectando, partir de 1las observaciones de las
licitaciones adjudicadas a este grupo empresario y del andlisis de
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los planes de trabajo de las empresas beneficiadas, que de manera
previa a épocas electorales y/o de producirse alguna operacidn
comercial de 1los expresidentes, hubo un desmedido o llamativo
incremento, un desmedido incremento de 1la asignacién de obra
publica vial a estas empresas de Lazaro Bdez y de pago de
certificaciones de obra, que como hemos acreditado, obras que no
hicieron nunca. Y ya van a ver por qué y a qué obras me estoy
refiriendo.

Recuerden 1las audiencias anteriores en las que fuimos
haciendo referencias a todo esto.

Hemos ya marcado esta contemporaneidad de determinadas
situaciones con momentos electorales, por ejemplo, cuando
exhibimos -y me acuerdo de haberlo hecho personalmente- el
direccionamiento, en alguna licitacién en particular, o cuando nos
referimos, por ejemplo, a la movilizacién de obra o a los
anticipos financieros, en 1los que luego de certificarse estos
items millonarios, las obras no tenian el avance que era de
esperar.

Y esto, por supuesto, sefiores jueces, no fue casual. Por el
contrario, fue una consecuencia, era la razén de ser de esto y el
sentido que tenia la creacién de Lazaro Bdez como empresario de la
construccién. Y en este sentido y esta razén de ser, se explica
también en el tener al alcance una caja propia de recaudacién, sin
necesidad de acudir a un sistema de recaudacién que fue detectado
en otros procesos, que forman parte también -o estan incorporados-
de 1la consulta de esta causa, como por ejemplo, Lla causa
cuadernos.

Recordemos que ese sumario, me refiero a la causa cuadernos,
guarda estrecha vinculacién con los hechos que estdn acd siendo
juzgados. Porque se atribuye a Cristina Elisabet Fernandez, se
atribuye a Julio Miguel De Vido, a Carlos Enrique Wagner, a
Ernesto Clarens, a José Francisco Lépez, entre otros, integrar una
asociacién ilicita que desarrollé sus actividades, al menos, desde
el mes de mayo del ano 2003 y hasta el mes de noviembre del afo
2015, y <cuya finalidad fue 1la de organizar wun sistema de
recaudacién de fondos para recibir dinero ilicito, con el fin de
enriquecerse ilegalmente y de utilizar parte de esos fondos en la
comisién de otros delitos. Cada una de estas personas que vengo
mencionando, desde 1los roles que ocupaban, actuaron en el
establecimiento y en el ordenamiento de un sistema de recaudacidn.
Incluso, en algunos casos, participando activamente de 1los autos
de recaudacién, por ejemplo, en el caso de Ernesto Clarens.

Y esta secuencia, segin 1o que surge del auto del
procesamiento que hemos mencionado, y especificamente lo referi yo
hace dos audiencias, si mal no recuerdo, fue admitida por el
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propio José Lépez en su declaracién en esta causa, imputado de
esas actuaciones. Segln los autos de procesamiento, Lépez admitié
que De Vido, junto con Wagner, diseflaron un sistema de recaudacién
para financiar campafias politicas. Su rol, especificamente, eran
las obras viales, que eran justamente la obras de mayores montos
que se manejaron en la Secretaria de Obras Pudblicas.

Y concretamente, durante el periodo 2005-2010, se desarrolla
un sistema que consistia en recaudar, y su funcion fue 1la de
coordinar con Daniel Mufioz para que él fuera depositario de lo que
las empresas que habia nominado Wagner pudieran conseguir su
objetivo. Y ahi menciona los porcentajes, que variaban entre el 3,
el 5, y rara vez el 7 por ciento, y que se desarrollaban en los
anticipos financieros. Y si no habia anticipos financieros, estos
porcentajes se cobraban sobre los certificados. El anticipo
financiero era generalmente el 10 por ciento de la obra. De ese
porcentaje se cobraba el 5 por ciento, es decir, la mitad. Me
estoy refiriendo a lo que se acreditéd en otro proceso, en la causa
cuadernos, porque tiene mucha relacién con lo que voy a pasar a
exponer.

La carpeta de la licitacién la 1llevaba Vialidad y estaba a
cargo de Periotti, él llevaba adelante esas licitaciones. También
surge de los procesamientos de Lépez, que en el mes de julio o el
mes agosto de 2007 se hizo una entrega de 8 millones de ddélares de
esta recaudacién de obras viales en el domicilio de 1la calle
Uruguay, y que estaban destinados a financiar la campafa politica
del afio 2007. Cuando habia campafias se exigian los anticipos en un
solo pago y asi se lograba juntar mayor cantidad de dinero. Esto
era a requerimiento de Mufoz y de De Vido.

Ahora bien, la situacién que sucedia con la obra publica vial
del pais, sefiores jueces, nos obligd a nosotros a profundizar
sobre este punto, en esta causa en particular, y en su caso
establecer, si es que esto se producia y se replicaba, de qué
manera ocurria con las obras de Santa Cruz. Esto que vimos y que
estoy relatando, y que el propio imputado, José Lépez, narrd, nos
fijamos si se replicaba en nuestra causa, con nuestras obras.

Y advertimos que, a diferencia de lo que habia sucedido en la
obra pldblica vial del resto del pais, en Santa Cruz no existid
esta necesidad de acudir, para extraer fondos ilegales, a un
empresario ajeno. Porque en este caso, sefiores jueces, aca tenian
el empresario propio, tenian su propio empresario, Ldazaro Bdez.
Nuevamente, Lazaro Baez, Néstor Kirchner y Cristina Fernandez.

En Santa Cruz no existi6 la necesidad de utilizar los métodos
empleados con los otros empresarios del pais sino simplemente
controlar que el plan se cumpliera tal como estaba disefiado. Y
esto se infiere claramente a partir del andlisis que vamos a
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realizar de la cantidad de obra publica que se asigndé en momentos
politicos, 'y en algun momento comercial <clave de los
expresidentes, asi como el beneficio ilegal, permanentemente, que
se le dispensé desde la administracidén a las empresas que estaban
bajo el dominio de Lazaro Baez.

Lo que vamos a mostrar, sefores jueces, es el otorgamiento de
obra vial en estos momentos, en periodos eleccionarios. Vamos a
hacer referencia, sobre todo, a dos, afios 2007 y 2011. Es 1la
autorizacién de modificaciones de obras millonarias que se
certificaban y se pagaban el mismo mes, y otros privilegios que
resultan inadmisibles. Vamos a ver cémo, a pesar de que las
empresas de Lazaro Baez no cumplia con los planes de trabajo que
tenia comprometidos, se le seguian otorgando obras, concediendo
modificaciones de obras que nada tenian que ver con el proyecto, y
millonarios anticipos financieros que no eran utilizados en la
obra que se les asigné.

Y entonces, 1la coincidencia temporal de todos estos
beneficios con las campafias politicas o acontecimiento de caracter
personal, con la celeridad inusitada con la que Lazaro Baez
recibié sumas astronémicas de dinero por parte de 1la
administracién, y sin realizar practicamente un gasto real, hizo
que prestaramos atencidén a estas secuencias. Y el andlisis arroja
resultados que son inexplicables, en especial, como dije
previamente, en lo que tiene que ver «con las elecciones
presidenciales de 1los afios 2007 y las elecciones presidenciales
del ano 2011.

También hay que recordar que, en parte de esos periodos,
abarca las maniobras de presunto lavado dinero investigadas en las
causas denominada Hotesur y Sauces, y aquellas en las que habria
intervenido Clarens, en las que Bdez no estd imputado porque
fueron maniobras de autolavado, figura tipica que no estaba
prevista en la legislacién vigente en ese momento.

Y vamos a comenzar diciendo que en el periodo comprendido
entre los afios 2006 y 2007, se le adjudicé, en este periodo, de
manera burdamente ilegal al grupo de Lazaro Bdez, veintiséis
licitaciones publicas por un valor de 1.047.236.989 ddélares, mas
de 1.047 millones de ddélares, en este periodo, veintiséis
licitaciones publicas.

La groseria de 1los actos ilegales que hemos visto, se
retiraron en un corto periodo de tiempo y el beneficio sistematico
mostré a las claras la intencionalidad, teniendo en cuenta, sobre
todo, la época electoral que se avecinaba. Pero también hay mas,
porque previo al periodo de las elecciones presidenciales del afo
2011, si bien se adjudicé a Lazaro Baez una cantidad menor de
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obras, de licitaciones publicas, algunas de ellas fueron por
montos exorbitantes.

Y por ejemplo, yo me he referido concretamente a dos
licitaciones. En este periodo se le otorgaron ilegalmente, se le
adjudicaron, seis obras. Las dos Ultimas a las que hice referencia
especialmente y las relacioné en su oportunidad con lo que estoy
hablando ahora, fueron adjudicaciones por montos que triplicaron,
cuadruplicaron 1los presupuestos que venian teniendo 1las otras
obras.

Y me refiero a la licitacidén 10.562, con un monto de contrato
por un valor mayor a 613 millones de pesos; y la licitacidn
10.563, cuyo contrato fue suscripto el 7 de junio -el anterior, el
13 de junio del 2011, los dos-, y se adjudicé la obra por un valor
mayor a los 618 millones de pesos. 300 millones de ddélares entre
estas dos obras, solamente, que tuvieron procesos extraordinarios
desde que se autorizé la licitacidén hasta que se adjudicé la obra,
de menos de veinte dias. 300 millones de pesos entre las dos
obras, que corresponden a la Ruta Provincial 47.

En ese periodo se adjudicaron seis licitaciones publicas por
un valor mayor a los 1.500 millones de pesos. Y acd pueden ver el
cuadro. Pero las obras de la Ruta 47 son las obras que estan
directa y claramente vinculadas a la situacién que estoy diciendo.
Y ya me voy a referir por qué sostengo esto.

Vamos a ver pago de certificados en momentos clave, sefiores
jueces. Vamos a analizar algunas certificaciones, y esto lo vamos
a hacer. No vamos a analizar todo lo que vimos, tomamos algunos
casos testigo para poder exhibir lo que hemos advertido en todas
estas licitaciones. Y vamos a ver ciertas certificaciones vy
ciertos pagos en obras concretas, que se dieron en fechas préximas
a las elecciones, o por ahi, cercana a algun negocio familiar. Que
por la celeridad que tuvieron y 1la irrazonabilidad, no dejan
margen de duda el fin de se tuvo en miras.

Y quiero comenzar por la licitacién 4.596. Esta es una obra,
ya la explicamos, una obra para pavimentar 62 kilémetros de una
ruta provincial, la N9 43. Fue aplicada con unas arbitrariedades,
etcétera. Nunca se finalizdé con esta obra a pesar de que se
duplicé el plazo y el monto original. Y hemos detectado, sefiores
jueces, que el dia 10 de agosto del 2007, se aprobdé una irregular
modificacién de obra que ninguna vinculacién tenia con la obra
original, que consistié en la remediacién de canteras, que como ya
dijimos, la remediacidén de canteras constituyé la caja clandestina
de Lazaro Baez.

Se traté de un incremento de mas de 16 millones de pesos,
casi 17 millones de pesos, una variacién del contrato del 18,30

VERSION TAQUIGRAFICA | 16.08.2022 116



por ciento, y amplié el plazo contractual en seis meses: agosto
del 2007, periodo eleccionario.

Lo llamativo, sefiores jueces, 1o notorio y lo inexplicable,
es que se certificd -escuchen bien- esta modificacién de obra del
mes de agosto, en el mismo mes en el que fue autorizada. Se pidid
la modificacién de obra, se autorizé y el mismo mes se certificé
completamente, justamente en agosto del 2007, dos meses antes de
las elecciones presidenciales, se certificé el cien por ciento de
los tres rubros que componian la modificacién millonaria de obra.

Y la primera pregunta, sefores jueces, que podemos hacernos
todos es para qué se solicitaron seis meses de extensién de plazo
por un trabajo que se podia hacer en menos de un mes. Para qué
pidieron seis meses de extensién de plazo, lo que pudieron hacer
en menos de un mes, sefiores jueces. éCémo es cémo es posible que
una modificacidn

tan costosa de obra -estamos haciendo referencia a casi 17
millones de pesos- se pudo realizar en tan solo catorce dias? La
imposibilidad, sefores jueces, de hacerlo en ese tiempo parece
evidente si atendemos a que se habian solicitado seis meses para
hacer esta modificacién, y la terminaron certificando en catorce
dias. Y ademas la obra ni siquiera finalizé.

Y aca, sefiores jueces, nos detenemos a interrogar, teniendo
en cuenta la estrecha vinculacién entre los expresidentes y Lazaro
Bdez, la proximidad de las elecciones, pues entendemos que esta
discrecional, arbitraria e ilegal modificacién de obras, sefiores
jueces, no fue casual.

Pero sigamos viendo qué pasdé en otras licitaciones para la
misma fecha, para establecer si efectivamente se traté de una
casualidad o fue una accién que se reitera de manera sistémica en
otras licitaciones. Vamos a ver la licitacién 3.163, es wuna
licitacidon que fue convocada para hacer obras en la Ruta Nacional
Ne 3, acceso a la ciudad de Rio Gallegos.

Esta licitacidn, ya el 14/6/2006, se aprobd una modificacidn
de obra por remediacién de canteras que representaba un incremento
del presupuesto en 16.417.794 pesos. Y este pasdé a ser el segundo
item mas costoso de la obra, quedando ahi, a un pelito de 1los
terraplenes con compactacién especial. Esta modificacion
representdé el 13,19 por ciento, y el item mds costoso, el 13,94.
Se aprob6 en el mes de junio de 2006, y ese mismo mes, solo doce
dias habiles quedaban, se certificaron 10 millones de pesos de los
16 y pico, y al mes siguiente se certificaron los 6.415.800 pesos
restantes, mes de julio.

Pero al afio siguiente, en 1la misma obra, el 7 de septiembre
del 2007, un mes antes de las elecciones presidenciales, se
introdujo una nueva modificacién de obra que incrementé el
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presupuesto en 23.963.073 pesos. Y que al igual que en el caso
anterior, se certificé 1la modificacién de obra, casi en su
totalidad, el mismo mes, junto a otros rubros. En septiembre del
2007, sefores jueces, se certificaron 32.417.819 pesos, un mes
antes de las elecciones. A esta suma se le aplicé el descuento por
anticipo financiero que se habia pagado esta obra. Y ello
representd, en una época clave para las elecciones presidenciales,
un anormal incremento del avance de obra. Ese mes se certificé la
obra con relacién a casi todos los item. Todos los items, se
certificaron obras.

i{Pero saben qué ocurrié, sefiores jueces, después de semejante
pago, a un mes de las elecciones? La obra quedé neutralizada por
ocho meses. No sé si me explico lo que estoy diciendo. Nuevamente,
sefores jueces, vuelvo a preguntarnos si esto fue una casualidad.
Yo creo que no, sinceramente.

No fueron las Unicas. Podemos ver la licitacién 732. El 5 de
febrero del 2007, afo eleccionario, se autorizéd una modificacién
de obra por remediacién de un canal, en este caso, no de una
cantera, la remediacidén de un canal. Incrementd el presupuesto en
8.448.571 pesos. La modificacién de obra se certificé en febrero y
abril de ese afio. Se autoriza la modificacién en febrero. Y entre
febrero y abril se modifica, el certifica, la totalidad de 1la
modificacién de obra, una obra que tuvo una demora fenomenal
después, pero esta modificacién, en periodo eleccionario, o
preeleccionario, se modificé enseguida: 8.448.571 pesos.
Nuevamente, sefiores jueces, nos preguntamos si la proximidad de
las elecciones fue una casualidad

Podemos ver otra licitacién a modo de ejemplo, solo a modo de
ejemplo: 3.160 del afio 2006. En esta licitacién, que fue
escandalosa, lo hemos explicado, en el mes siete se incorporaron
tres items que corresponden a trabajos de remediacién de canteras.
Nuevamente, remediacion de canteras. Y hay algunas
particularidades que muestran la celeridad inusitada, teniendo en
cuenta los montos que estaban involucrados asi como también 1la
discrecionalidad y la arbitrariedad.

Vamos a ver. Esta modificacién fue introducida el dia 9 de
junio del 2006. Fue autorizada el mismo dia, el convenio se firmé
el 13 de junio. Bueno, el mismo mes de junio que se aprobd, el dia
20 se aprobd, el dia 20 junio del mismo mes, se certificaron
12.185.304 pesos, que equivalian al 69,94 por ciento de 1la
conformacién de taludes y perfilados, 27,92 por ciento de 1la
restituciéon de 1la cubierta vegetal, vy 27,92 por «ciento de
transporte para siembra y retiro de excedentes.

Es decir, sefiores jueces, en menos de veinte dias se requirié
la modificacién, se autorizé, se firmé el convenio, se aprobd, se
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hicieron los trabajos y se certificé. Increible. Esto incrementé
el presupuesto en casi 20 millones de pesos: 19.112.152 pesos, un
incremento del contrato en 19,98 por ciento. Y se certificaron de
inmediato: junio, julio, agosto vy septiembre del 2006. La
remediacién de canteras, sefiores jueces, recordemos que no tenia
nada que ver con la obra contratada, y representaba el segundo
item en orden de importancia econdémica de la obra, con el 13,45
por ciento de incidencia. Y después... secundaba, en realidad, no
después, estaba después del rubro "carpeta de concreto asfaltico",
que era el 24,38 por ciento del presupuesto.

Pero aca no termina todo. En esta misma licitacién, en el mes
de noviembre de ese afio, del 2006, se autoriza otra modificacidn
de obra por un monto de 5.098.437 pesos, y la cual también se
certifica de inmediato, y también esta certificacidén permitidé un
incremento de las certificaciones en los meses de noviembre del
2006 al mes de marzo del 2007. Si no existia esta modificacidén, la
certificacién de esos meses hubiera sido por montos muy bajos,
sefores jueces.

Veamos otra licitacidn: 16.751. Una licitacién de remediacidn
de tres canteras en la Ruta 281. En esta licitacién, recuerdan, la
explicé el doctor Luciani, no sé, ni siquiera se habian indicado
los mojones kilométricos. Era un presupuesto oficial de casi 100
millones de pesos y se adjudicé a Austral Construcciones, con una
celeridad inadmisible. El dia 3 de noviembre del 2006, se firma el
contrato y la obra tenia que hacerse en 20 veces, vencia en el afio
2008, el 4 de julio del 2008. El mismo mes en que se firmd el
contrato de esta obra, ya se certificaron <casi wun cuarto:
23.194.865 pesos.

Y esto no es todo, porque a continuacién se certificaron
-fijense-: el mes siguiente, 18 millones... no el mes siguiente,
enseguida, el mismo mes: 18.516.862 pesos por anticipo financiero.
Lo que se cobrd el primer mes entre la certificacién y el anticipo
financiero fueron 13.600.000 ddélares. Al mes siguiente, en
diciembre, se certificaron 49.696.316 pesos. Se le aplicdé el
descuento por haber percibido previamente el anticipo financiero y
quedaron en 39.757.053 pesos, otros casi 13 millones de doélares.
En enero, otros 39.883.528 pesos, se le aplicé el descuento por
anticipo financiero. Al mes de junio del 2007 hubo una
certificacién electoral... una certificacién acumulada, previa a
las elecciones presidenciales, de 115.259.023 pesos, exactamente
el monto del contrato, y se tenia que terminar en veinte meses.
i{Me explico, sefiores jueces? Veinte meses, el contrato era de 115
millones, y a junio del 2007 ya estan certificados 1los 115
millones, 32.200.000 ddélares.
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Y a esta altura, seflores jueces, ya es complicado seguir
hablando de casualidades. Las fechas cercanas, la imposibilidad de
verificar esos trabajos, nos coloca en una situacidén en la que la
celeridad obedecia Unica y exclusivamente a que se venian las
elecciones presidenciales del afo 2007.

Y esto, senfores jueces, quiero sefalar lo siguiente: es tan
asi que en el mes de julio se paralizé la obra. Estuvo paralizada
desde julio del 2007 hasta abril del afo 2008. Y ya vimos que a
esa fecha estaba «casi certificado 1la totalidad. Después,
llamativamente, el 27/3/2008, en una fecha cercana a la compra de
Hotesur, se autorizdé una nueva modificacién de obra por medio de
la cual se agregaron dos canteras, lo cual incrementd el
presupuesto en otros 22.710.322 pesos, 7.100.000 délares. Y se
acordd, al efecto, un plazo de seis meses que vencia el 4/9/2008,
dos meses antes de la compra Hotesur. Y todo esto, como vimos en
las modificaciones... en las remediaciones de cantera, sin ningln
tipo de control, sefiores jueces.

Otra casualidad, vamos a otra casualidad. Licitacién 9.067,
fue convocada con un presupuesto oficial de casi 200 millones de
pesos. Y esta fue la licitacién, para que la recordemos -decimos
tantos numeros, tantas licitaciones-, esta fue la licitacién en la
que la DNV se comprometié a financiar esta obra y el monto de
oferta de Lazaro Bdez fue exactamente el monto al cual la DNV se
comprometié para financiar: 238.248.064,42 pesos, lo mismo ofertd
Ladzaro Baez. Plazo de treinta y seis meses, se extendidé hasta
ciento cinco.

En esta obra, sefiores jueces, en pleno periodo electoral, en
el mes de marzo del afio 2007, se certificaron 71.474.419 pesos de
anticipo financiero, 13.085.646 pesos también se certificaron este
primer mes de la obra. Es decir, el primer mes, sefiores jueces, en
un afo electoral, sin que la empresa hubiera movido un pelo, se
certificaron mas de 80 millones de pesos, mds de 26 millones de
délares. El primer mes, en pleno periodo electoral.

Y después vimos el avance y los ritmos de trabajo que siguid
la obra con posterioridad a las elecciones. Y se nota claramente,
sefiores jueces, si hacemos esa comparacién y ese esfuerzo, la
intencién de certificar mucho en época previa a elecciones, vy
después el avance de la obra, se desinfla como un globo pinchado.

Vamos a ver otra obra, otra casualidad. Bah, ya dejaron de
ser casualidad para mi, para el criterio de 1la Fiscalia. Son
claros ejemplos de cémo se aceleraban y se incrementaban 1los
montos que se pagaban en época previa a la eleccién del afio 2007.
Y me estoy refiriendo a la licitacién 12.309, convocada para la
pavimentacién de la Ruta 288, que hay un presupuesto de mas de 192
millones, casi 193. Esta la hemos descripto, hemos marcado un
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sinnimero de irregularidades en el proceso licitatorio como en el
proceso ejecucién de la obra. Tenia un plazo de treinta y seis
meses y se extendiéd a ciento veinte.

Pero fijense, el dia 6 de marzo del 2007 se decidid adjudicar
la obra a Gotti. Y ese mismo mes, marzo del afio 2007, se certificé
la movilizaciéon de obra de mds de 10.283.698 pesos, Yy a
continuacién se certificé el anticipo financiero de 43.095.179
pesos.

Fijense 1la cantidad de dinero que implican estas dos
certificaciones sin que hayan hecho nada. Y uno puede imaginarse
que seguramente arrancaron con todo, y en abril y mayo hicieron un
montdén de cosas. ¢(Pero saben qué? En los meses siguientes no hubo
avances en la certificacién, sefiores jueces, no hicieron
absolutamente nada, 43 millones de pesos de anticipo financiero,
10 millones de pesos en movilizacién de obra, y no hicieron nada.
Y esto en plena época electoral, o preelectoral.

Después de haber percibido el equivalente a aproximadamente
17.200.000 pesos, la obra no se inicia de inmediato, y ya estaba
la movilizacién de obra, y ya estaban los obreros segin lo que
certificaron, en este caso, en el campamento de los obrador, vy
estuvieron dos meses tomando mate porque no empezaron ningun
trabajo, no hicieron ningun trabajo.

(Y saben qué pasé después, cuando la obra comenzé? Lo primero
que hicieron fue una remediacién de canteras, y hasta septiembre
de 2007 no certificaron, sefiores jueces, no certificaron ningin
rubro que correspondiera a la obra de pavimentacién que habia sido
contratada. Pero desde marzo ya tenian mds de 17 millones de
délares, en un afo electoral.

Veamos otra licitacién, la licitacién 1.615. Aca también fue
convocada para la remediacién de nueve canteras en 1la Ruta
Nacional N2 3. Y ya hemos mencionado, la analizé el doctor Luciani
creo que a esta licitacidén también. Hemos verificado un montén y
diferentes actos de corrupcién. Nos 1lamé 1la atencién 1la
celeridad, no solo del ficticio proceso licitatorio sino también
de los pagos. Fijense, sefiores jueces: el 2 de febrero se adjudicé
esta obra, desde el afio 2007. El mismo dia 2 de febrero se firma
el contrato y en la misma fecha también se aprueba el contrato.
Quiero destacar algo: esta licitacién se inicié el dia 26 de
diciembre del afio 2006 y ya el dia 2 de febrero ya estaba firmado
el contrato, se habia hecho todo.

En febrero del 2007 ya certificaron el 47,44 por ciento de la
conformacién de taludes y perfilados, y 16,83 por ciento de 1la
restituciéon de cubierta vegetal con siembra. El primer mes,
sefiores jueces, febrero del 2007, certificaron 42.841.435 pesos,
equivalentes, a esa época, a mas de 13.800.000 délares. Y el
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segundo mes, certificaron otros 38.206.998, equivalentes a otros
12.300.000 ddélares. (Y saben qué pasé después, sefiores jueces? La
obra, hasta el mes de abril de 2008, estuvo practicamente
paralizada, salvo un infimo porcentaje que se certificé en el mes
de junio del afo 2007. Nuevamente, sefilores jueces, trabajos
incomprobables, y que probamos que no se pudieron haber hecho de
ninguna manera, y se certificaban y se pagaban en periodos
eleccionarios.

Veamos otra licitacién, seguimos con las casualidades. La
licitacién 1.616, otra obra de remediacién de canteras. El monto:
110 millones de pesos. El presupuesto: esta obra la gand, el monto
de 110 era el presupuesto oficial, esta obra fue contratada en
121.934.469 pesos. También tuvo un tramite express para algo tan
poco frecuente, sefores jueces, como remediar una cantera. Un
tramite express, la urgencia no era remediarla sino sacar sumas
millonarias de las arcas del Estado.

Y fijense, el 27 de febrero se elevd el pliego de licitacién,
el 26 de marzo ya estaban abriendo los sobres, el 9 de abril se
estaba resolviendo la adjudicacién y firmando el contrato obra
publica. Pero lo que resulta chocante, y ya es dificil, a esta
altura, porque se me estdn acabando los adjetivos para calificar
todo esto, en la rapidez de las certificaciones, si tomamos en
cuenta que los trabajos ni siquiera se realizaron. Fijense, en el
mes de abril, el mes de firma del contrato, en menos 20 dias ya se
certificaron 24.337.405 pesos. En mayo, otros 33.034.304 pesos. En
junio, 42.536.442 pesos. En julio, 17.107.200 pesos. En agosto,
otros tres millones. En octubre, 294 mil pesos. Y a octubre,
sefiores jueces, mes de las elecciones, ya habian certificado
121.214.814 pesos, 38.500.000 ddélares.

Y nuevamente, luego de esta fecha, la obra se paralizé, por
lo menos, seis meses mas, situacidén que sinceramente da qué
pensar, sefiores jueces. Se certificé una millonada hasta las
elecciones, y después se paraliza seis meses la obra, el mismo mes
en que se produjo el acto comicial.

Veamos otra: 1.614. Mismo tramite express se presenta en esta
licitacién, convocada para remediar canteras, canteras que nunca
se hicieron. Y este expediente, quiero recordar, porque el doctor
Luciani hizo una especial mencién, ni siquiera se individualizan
cuales eran las canteras que habia que remediar. Se 1llama a una
licitacion para remediar canteras y no se individualizan las
canteras que habia que remediar. Y estamos hablando de una
licitacién por la suma de 100 millones de pesos.

Yo no sé como llamarlo, si raro, insdlito, inusitado: 100
millones de pesos para remediar canteras que no se realizan como
corresponde. Y todo termindé con una inusitada rapidez, el dia 23
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de abril del afio 2007 ya estaban firmando el contrato de obra
publica. Ese mismo mes de abril, dia 23, a fin de mes, casi cerca
de fin de mes, el mismo 23, poquisimos dias que quedaban, se
certificé obra por 12.283.512 pesos. Yo me pregunto si estaban con
los camiones en la puerta, al momento de firmar el contrato vy
salieron corriendo a llevarlos a la obra. Para octubre, sefores
jueces, desde abril hasta octubre ya habian acumulado
certificacién de 118.494 pesos... mas, 118 millones. Perddén, ya me
estoy mareando con tanta plata: 37.700.000 ddélares, sefiores
jueces.

Para que después de octubre se paralizara otra vez mas la
obra por al menos seis meses, al 1igual que en 1los casos
anteriores. Y a esta altura, sefiores jueces, uno ya podria afirmar
que las remediaciones de canteras que se adjudicaron a Ldazaro
Bdez, a las empresas bajo el dominio de Lazaro Baez tuvieron una
finalidad, wuna de 1las finalidades, por 1lo menos, es que se
utilizaron para financiar la campafa politica del afio 2007. Las
remediaciones de canteras se wutilizaron, por 1o que estamos
viendo, para pagar y financiar parte de la campafa politica del
afo 2007.

Licitacidén 1.613, también de remediacidén de canteras, también
tuvo un tramite express, ya lo explicamos en detalle. Solo quiero
referir que el 8 de junio del 2007 se aprobd el contrato de
octubre del 2007, ya se habian certificado 52.841.822 pesos. (Y
saben qué, sefiores jueces? El contrato era de 53.549.512 pesos. En
tres meses y medio se certificd practicamente el monto total del
contrato, y ya explicamos, y no quiero volver sobre eso, lo que
ocurria con las canteras en las que los trabajos no se realizaban.

Vamos a ver otra. Licitacién 12.310, tuvo un presupuesto
oficial de mas de 77 millones de pesos. Aca, en esta, se alegd un
cambio de traza que requirié avanzar con expropiaciones como
consecuencia de 1o cual el plazo se neutralizé y la obra no
registré6 avances por mas de un afio. No obstante eso, sefiores
jueces, esta situacién de que el cambio de trazas requeria avanzar
con las expropiaciones y se tuvo que neutralizar 1la obra, en
agosto, mes de agosto del 2007 y también antes de las elecciones
presidenciales, se certificé la movilizacidén de obra por mas de 4
millones de pesos por una obra, sefiores jueces, que no iba a poder
realizarse sino hasta mas de un afio después. Y cuando se reanuda,
en diciembre del 2008, lo primero que se certifica es el anticipo
financiero de mds de 17 millones de pesos, que equivalian a 5
millones de ddélares. Parece broma, sefiores jueces.

En definitiva, vemos cémo también estas licitaciones se
relacionan con el financiamiento de 1las campafias politicas. Ya
vimos 1la relacidén que tenia con 1los negocios personales pero
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también se wutilizaron para el financiamiento de las campafias
politicas. Vemos como en los momentos preelectorales, sobre todo
en el afo 2007, se incrementan los pagos hasta el momento de la
licitacién, y después las obras son paralizadas por varios meses,
y las certificaciones se terminan. Todas se certifican,
practicamente al 100% hasta el momento de la eleccidn.

En lo que respecta al afo 2007, sefores jueces, se ve de una
manera incontrastable, la palmaria y hasta explicita forma en que
se utilizé a 1la remediacién de canteras, con todo lo que ya
dijimos sobre el tema. Y quiero que recuerden, se proponian las
mismas maquinas para obras simultaneas. No podian estar en cinco
lugares a la vez, se certificaban las movilizaciones de las mismas
maquinas en cinco obras distintas. El rendimiento de la maquinas,
que seflalaba 1la empresa contratista que tenia sus maquinas, no
alcanzaban para hacer 1los trabajos que hacian y que se
certificaban, demuestran que era una mentira. No tenian ni las
maquinas, ni la capacidad tenian 1las mdaquinas para rendir 1los
trabajos que se certificaban.

Se certificaba todo mucho mds rdpido, inclusive, que 1los
planes de trabajo que la misma empresa preveia. Todo hasta las
elecciones. Y después, con un flujo impresionante de dinero, como
fui senalando en cada uno de estos tan solo ejemplos que tomamos,
porque son groseros, teniamos seleccionados muchos mas. Podemos
estar analizando cada pago una infinidad de tiempo. Y esto no se
dio en un caso aislado, fueron muchos casos. Se traté de una
matriz que se replic6é en todas estas obras que estamos viendo aca.
Parte el dinero, sefores jueces, estuvo destinado a financiar la
campafia electoral, conforme estamos viendo, del afio 2007.

Y voy a ser muy sintético en 1o que respecta a la
financiacién de 1la campafia del 2011 porque 1los expliqué al
momento, de manera especifica, al momento de analizar el
direccionamiento de las dos obras de la Ruta Provincial N9 47,
obras de mds de 600 millones de pesos, 300 millones de ddlares
cada una... entre las dos obras, 150 millones aproximadamente de
délares, cada uno de esos contratos.

Explicamos y vimos obras que se 1llamaban a licitacién y se
adjudicaron y contrataron en un plazo de menos de veinte dias, vy
se pagan inmediatamente formidables anticipos financieros de mas
de 60 millones de pesos en cada caso. Y lo relacionamos con las
manifestaciones del imputado José Loépez, extraidas del auto de
procesamiento de la causa cuadernos, como le dan la directiva de
poner en marcha, otra vez, el mecanismo de recaudacién para las
campafias electorales.

Fijense, sefiores jueces, que en una de estas dos obras se
certificado en 30 millones de pesos de movilizacién de obra en los
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meses de junio, julio y agosto. Junio, julio y agosto, en plena
veda invernal. Hemos escuchado hasta el cansancio las implicancias
y la imposibilidad de ejecutar obras a causa del clima en esos
meses.

Pero también escuchamos muchas otras cosas. En otra
licitacién, neutralizaron los plazos porque en el mes de marzo,
fin del verano, principio del otofio, nevaba y se venian los frios.
Y neutralizaron los plazos porque no podian hacer un relevamiento
para terminar un proyecto. Parece que el tiempo es loco en la
provincia de Santa Cruz, sefiores jueces.

Pero la verdad es otra, no son los problemas del tiempo, la
verdad es la finalidad que se perseguia en cada uno de estos
casos. En esta obra que se certificé, anticipo financiero vy
movilizacién de obras fueron 90 millones de pesos, en plena
campafia electoral del afio 2011. Y en la otra se certificé el
anticipo financiero de 60 millones de pesos. Y lo expliqué y 1lo
relacioné, porque encuadra perfecto con las manifestaciones del
imputado José Lépez extraidas del auto del procesamiento. Por eso,
mas que seflalarlo, no voy a volver sobre estas obras porque ya fui
muy claro en esa oportunidad.

Y quiero ir a otro tema que analizamos, pero mdas que nada lo
quiero exhibir. Uno de los temas que analizamos, sefiores jueces,
fueron las visitas de la familia de Lazaro Bdez, de Ldazaro Baez,
de los empleados de Lazaro Bdez, de los funcionarios de Austral,
digo: Julio Mendoza, Claudio Bustos, Eduardo Larrea, Lazaro Baez,
sus hijos, a la Quinta Presidencial de Olivos, al Ministerio de
Planificacién Federal, en la que se entrevistaron con funcionarios
vinculados al ministro De Vido, por ejemplo, Baratta, Lazarte, con
José Lopez, con Nivello, o con Amilcar Fredes.

No es que un funcionario no pueda recibir a un empresario, o
a un contratista de obra publica, o a algin empleado de una
empresa obra plblica, o a algun directivo. Es una situaciédn,
evidentemente, que una visita es posible que vaya un contratista a
hablar con un funcionario. Pero sefiores jueces, siempre hay un
pero, parece que siempre hay un pero. Lo que es significativo aca
es la relacién que tienen, 1la cantidad de visitas, y los
funcionarios con los que se entrevistan, con el resto de las
pruebas y las comprobaciones y las verificaciones que fuimos
exponiendo durante el debate. Lo que se fue conociendo a partir de
las comunicaciones que se pudieron verificar en los teléfonos
celulares secuestrados al imputado Lépez; en 1las relaciones
comerciales que acaba de exponer el doctor Luciani, entre la
familia Kirchner y Lazaro Baez.

En definitiva, sefores jueces, todas estas visitas 1o que
hacen es terminar de robustecer y de confirmar todo lo que se va
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sosteniendo y se va viendo a partir de distintas pruebas. Esto se
complementa, no es una prueba por si misma, pero guarda relacién
con el resto.

Uno puede preguntarse, éno?, la visita de Lazaro Baez a la
Quinta Presidencial de Olivos, bueno. ¢La de Julio Mendoza?
Primero fue solo, después fue con José Ldépez en otra oportunidad.
La de José Sofo, que menciondé recientemente el doctor Luciani
diciendo que iba de parte de Lazaro Baez. Es raro que Julio
Mendoza y Sofo entren a la quinta presidencial. Después podemos
ver, estan todos los reportes, no sé si los vamos a ir exhibiendo,
pero. ..

Los ingresos de la familia Bdez al Ministerio de
Planificacién y al Ministerio de Economia, las personas con las
que se entrevistan, Lazaro Bdez, José Lépez, Villanueva, Martin
Bdez, Nivello, José Lépez, Kicillof, y podemos seguir viendo.
Setenta y seis visitas de Julio Mendoza a Baratta varias veces, a
Nivello, a Nelson Lazarte, funcionarios estrechos de Julio...., el
Ministro de Planificacién.

Pero no fue una vez, fijense la cantidad de visitas. Esto 1lo
queremos exhibir porque refuerza 1o que venimos viendo. La
cantidad de veces que ven y se entrevistan con Amilcar Fredes,
Amilcar Fredes, sefiores jueces, Amilcar Fredes. La persona que iba
a ver a Passacantando con el listado de las empresas que tenian
prioridad de pago. Listado que armaba entre la presidenta y el
Ministro de Planificacién, conforme 1lo refirié José Lépez, y le
llevaban a 1la Direccién Nacional de Vialidad. Amilcar Fredes. La
cantidad que tienen.

Y por supuesto que uno ve todo esto y empieza a relacionarlo
con otra prueba, adquieren otra significacién. No es una mera
visita, no fueron a ver por dénde tenian que hacer el puente o
alguna otra cosa. Ya vimos las comunicaciones y lo que hablaban en
las comunicaciones telefénicas. Estas visitas, sefiores jueces,
consideradas en forma aislada tienen una relevancia mas relativa,
pero cuando se ponen en contexto y se evaluan con el resto de la
prueba, la significacién cambia, es distinta, porque vemos
claramente que se encuentra en consonancia con la prueba que
venimos exhibiendo.

Sefiores jueces, la cantidad impresionante de visitas a estos
funcionarios que acabamos de mostrar en relativamente cortos
periodos de tiempo, porque solamente corresponden a algunos afos,
exhibe los lazos existentes entre 1la empresa, entre 1los
funcionarios, entre todos los imputados, sefiores jueces.

Y yo les pido un minuto para dejarle lugar al doctor Luciani
asi puede terminar con 1las exposicién de la jornada de hoy, vy
queda algo mds. Muchas gracias.
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PRESIDENTE.- Bien. Ponemos limite para la jornada de hoy a las 18
horas. Aviso a los sefiores fiscales.
FISCALIA (Mola).- Muy bien, ya le dejo lugar al doctor Luciani.
- Luego de unos instantes:
PRESIDENTE.- ¢Ya esta la Fiscalia, doctor Cisneros?
SECRETARIA. - Sefior presidente, los procedo a desmutear.
FISCALIA (Luciani).- Bien, muchas gracias.

Vamos a referirnos ahora a algunas cuestiones vinculadas al
teléfono de José Francisco Lépez. En este segmento analizaremos
con un poco mas de detalle, los vamos a mostrar, los mensajes de
texto de WhatsApp y llamadas telefdnicas encontradas en el celular
del sefior José Francisco Lépez, que se le secuestrdé aquel 14 de
junio del afio 2016 cuando se lo encontrdé junto con las bolsos que
contenian mas de 9 millones de ddélares, pesos, armas, entre otras
cosas.

Quiero hacer una referencia que me parece importante porque,
miren, el ofrecimiento de prueba realizado oportunamente, esto lo
hicimos el 5 de julio del afio 2018, nosotros hemos solicitado
tener acceso a esta causa. Y esto fue aceptado por el Tribunal el
3 de septiembre del afio 2018. Es decir, que a partir de ahi, no
solo a esta parte sino que todas partes tuvimos acceso a este
sumario, a esta causa, vinculada al enriquecimiento de José Lopez.
Y en lo puntual, ya que todos teniamos acceso, todos podrian haber
accedido a la documentacién que nosotros accedimos.

De hecho, quiero dejar en claro que cuando contestamos el
traslado de prueba que se nos otorgé aquel 28 de septiembre del
afio 2021, nosotros justamente aportamos toda 1la documentacién,
todos los informes, todas las pruebas, incluso hemos aportado
también estos teléfonos y estos mensajes que surgian. Es decir,
que esta informacién estda disponible vya desde el mes de
septiembre, octubre, del afo 2021, justamente para que se vea un
poco el contexto de realidad, concretamente 1o hemos puesto a
disposicién de todas las partes en noviembre del afio 2021, y todas
las partes tenian acceso a estos teléfonos.

Ahora, como hemos dicho, el dispositivo utilizado por José
Lépez, a partir de ahi se pudo reconstruir y evidenciar el trato
asiduo existente entre el secretario de Obras Publicas y distintos
empresarios ligados a la construccién vial. Pero particularmente,
lo que aqui interesa, con las empresas de Lazaro Antonio Baez,
siendo su interlocutor el ingeniero Julio Mendoza, presidente de
Austral Construcciones.

Miren, se analizaron mas de cuatro mil seiscientos veintiocho
mensajes, contactos, mas de veinticinco mil mensaje de WhatsApp,
de texto, 1llamadas telefénicas que comienzan el 16 de diciembre
del afio 2013 y terminan el dia de su detencién, esto es, el 14
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junio del afio 2016. La agenda telefénica del sefior Lépez era muy
variada dentro de sus mdas de cuatro mil seiscientos contactos se
encontraron funcionarios publicos, provinciales, nacionales,
municipales, empresarios 1ligados a 1la construccion, familiares
también, entre tantos otros contactos.

Y en primer lugar, tal como ya hemos mencionado, la entonces
presidenta de 1la Nacién, para comunicarse con Lépez, nunca 1o
hacia de manera directa sino que lo hacia por intermedio de dos
interlocutores validos, de mdxima confianza, que se desempefiaban
como secretarios privados. Ellos son su secretario, Diego
Bermidez, por una cuestidén justamente de evitar que se vean los
teléfonos fuimos testando, por razones obvias, como lo hemos hecho
en casos anteriores. Digo que su contacto era con Diego Bermldez y
también con su otro secretario privado, Mariano Cabral.

Vamos a ver con Diego Bermidez. Fijense, en el primer mensaje
que exhibimos, aqui Matias, secretario de José Lépez, 1le hace
saber que Cristina Fernandez de Kirchner tenia un nuevo
secretario, Diego, y que queria comunicarse con él. En el marco de
las licitaciones de represas, como estamos viendo, que se iban a
construir en Santa Cruz, Lépez le envia un mensaje al secretario
de Cristina Fernandez, Diego Bermidez, para que le avise a la
presidenta que se habia aprobado el crédito para las represas que
se iniciaban, y que se iniciaban los desembolsos. Este mensaje,
como vemos aca, fue realizado a fines del mes de enero del afio
2015.

Hay otros mensajes aca. Acd se ve como Bermiudez le dice que
"la jefa" o "la presi" queria hablar con é1, vinculado con un
problema de cortes de suministro de agua de Caleta Olivia, siendo
que Lépez le hacia ver a los secretarios de la presidenta sobre el
estado de la situacién minuto a minuto. Lo pasamos muy rapido eso,
capaz que volver al anterior mensaje, antes de continuar, asi se
ve claro.

Sigamos adelante. Como dijimos, también tenia comunicacién
con Mariano Cabral, el intercambio que estamos exhibiendo, que
vamos a exhibir de mensajes, que data del 20 de junio del afo
2015, puede observarse como Lépez mantenia al tanto a 1la
presidenta de las obras que venian 1llevando en Santa Cruz. En este
caso, le enviaba fotos a través de su secretario, Mariano Cabral,
respecto de un natatorio y del pavimento de Rio Gallegos. Dichas
fotos se las habia mandado a Lépez, Abel Fatala el dia anterior,
como surge del mensaje que mostramos aca.

En otros mensajes, estos ya datan del afio 2015, Lépez le
envia informacién y fotos sobre distintas obras que se venian
llevando a cabo, puntualmente en Santa Cruz. Otros mensajes, ya
del 2 de julio del afio 2015, Lépez le pide que le diga a la
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presidenta que tiene el informe que 1le pidié. Es decir, 1la
interaccién entre ambos funcionarios es mas que clara.

Vemos mensajes del 30 de julio de 2015, demuestran que Ldépez
ponia al tanto, a través de su secretario privado, a la
presidenta, como también a Maximo Kirchner y también a Matias
Bezi, del avance de licitaciones de obras que se iban a llevar a
cabo en el Calafate. Y el 28 de noviembre, en Santa Cruz, es mas,
en esa ocasién hace saber que German Nivello iba a suscribir dos
convenios, 1lo que demuestra que conocian cada paso de las
diferentes licitaciones que se iban desarrollando en Santa Cruz.

Pero también tenia contactos con la familia Kirchner, tenia
contactos también con el secretario de Coordinacién, Carlos
Kirchner, lo tiene agendado en la agenda 12532745, 2746. Pero no
surgen aca mensajes entre ambos. También, con la ministra de
Desarrollo, Alicia Kirchner, con Maximo Kirchner, con Rocio
Mercado. Estdn agendados, justamente, todos estos contactos.

Ya hemos hecho mencién de 1los diferentes mensajes vy
comunicaciones que Lépez mantuvo con Rocio Garcia, con Romina
Mercado, con Alicia Kirchner, con Maximo Kirchner. Pero respecto a
este UGltimo, quiero destacar 1los siguientes mensajes que me
llamaron la  atencidn, pues  Maximo Kirchner hasta  fue
interiorizado, en febrero del afo 2014, de un conflicto de
cemento. Aca Loépez le envia un mensaje directamente a Maximo
Kirchner para informarle que estaba haciendo un relevamiento del
tema en referencia al cemento y que el dia siguiente 1le iba a
proponer caminos a seguir.

Fijense que, al dia siguiente, Lépez recibe un 1lamado de
Taboada. Luego de la llamada de Taboada, Lépez le manda un mensaje
a Maximo Kirchner en el que 1le dice: "Necesito hacerte wuna
consulta". En el mismo momento, Ldépez le manda un mensaje a Matias
Bezi para que lo llame.

La interaccién con funcionarios nacionales no se agota aca.
Tenia vinculos con De Vido, con quien fue sindica general adjunta
en la SIGEN Alessandra Minnicelli, el ministro de Economia vy
Finanzas, Axel Kicillof, Nelson Periotti, Fatala, Férgola,
Passacantando, Gregorutti, Gentili, Amilcar Fredes, German
Nivello, Bezi, Angel Toninelli.

Pero previo a comenzar, entiendo necesario hacer una
aclaracién. Hoy voy a mostrar los mensajes que son de interés,
éno? La circunstancia de que los funcionarios que trabajan dentro
una misma carretera mantengan reuniones, contactos o charlas sobre
obviamente 1los asuntos atinentes a sus funciones, en rigor de
verdad, no deberia tener nada de irregular en la medida que, por
supuesto, no se cometan delitos. Aca, en especial, dado que se
estaban cometiendo crimenes graves, me interesa mostrar alguno de
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estos mensajes porque muchos de los imputados en esta causa han
entablado wuna estrategia de defensa tendiente a negar o
invisibilizar o diluir su intervencién en materia de obra publica
en Santa Cruz.

Y los mensajes que vamos a mostrar a continuacién, en 1la
misma linea que los mensajes que ya han sido exhibidos, demuestran
absolutamente todo lo contrario. Evidencian que los funcionarios
que vamos a mencionar ahora no solo estaban al tanto sino que
tenian una injerencia real en la obra publica. Vamos a exhibir a
continuacién mensaje con Abel Fatala, y estos mensajes se refieren
a una licitacién vinculada al Hospital Materno Infantil de Rio
Gallegos. Fijense estos primeros mensajes.

"Necesito que saques urgente 1la licitacién del materno
infantil de Rio Gallegos, sacalo sin estudio de suelo". Sacalo sin
estudio de suelo, le dice José Lopez a Fatala. "Yo te digo el
texto que hay que poner, saquemos urgente el 1llamado a
licitacién". Bueno, a esto le contesta justamente Fatala: "Yo 1lo
pongo marcha, mafiana le pido a la gente de Salud que manden y 1lo
tengan armado". "Recién hablé con la presidenta" -recién hablé con
la presidenta- a través también de sus distintos secretarios, se
va 1interiorizando personalmente sobre las obras en Santa Cruz.
"También me pregunté del Hospital Piedra Buena, me pidié treinta
dias habiles para que abra la muni, lo que va, el licenciado se
1lama Pepe Bodlovic, ahora que lo haga, seqgui de cerca los dos
temas", le contesta Fatala sobre estos temas.

En este caso, LoOpez, en definitiva, le hace saber a Fatala
que deberian sacar «con urgencia una licitacién del materno
infantil de Rio Gallegos, y hasta debia sacarlo sin estudio de
suelo porque habia hablado con la presidenta y le habia dicho que
la necesitaban en quince dias. Ademdas me habia preguntado 1la
doctora Fernandez sobre el hospital Piedrabuena. Y si bien estas
licitaciones no forman parte del objeto procesal, podemos observar
que existe wuna intervencién directa de 1la expresidenta de 1la
Nacién, que nos sirve también para demostrar un modus operandi
general, y el conocimiento cierto de la presidenta de todo lo que
se necesitaba en Santa Cruz.

Mas adelante veremos como Lépez y Fatala, personalmente, se
encargaron de delinear todo este proceso de licitacién. Se tratd,
una vez mas, Yy ya casi sin sorprendernos, de una licitacién
amafada, que tiene la particularidad de que Fatala se reunidé con
los oferentes. Pero avancemos con los mensajes.

“No publiques nada para todo, el anuncio de la maternidad va
a ser uno con el anuncio de un geriatrico en Terrero, 25 de mayo".
Continuemos con los mensajes. Fijense cémo hasta planean cudndo va
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a ser el anuncio, cuando va a ser la fecha de apertura, las
indicaciones que le da Loépez. Fijese esto, éno?

"José, te paso un resumen del 1lamado: martes 11 de noviembre
del 2014, publicacién; martes 23 de diciembre del 2014, apertura"
Fijense cémo sabian los plazos, contemplan los quince dias habiles
de publicacién, y los veinte dias corridos o posteriores de los
quince.

Continuamos con los 1lamados. Es facil observar en estos
mensajes, quedan en evidencia 1la connivencia. Fijense este
mensaje: "José, la verdad de la milanesa es que a ambas empresas
estan pidiendo que 1la apertura -a ver si se entiende, ambas
empresas estan pidiendo que la apertura - del materno de Gallegos
se haga el 25 de junio". "La estoy viendo a la jefa en la oficina,
veamos cémo se ve la iluminacién definitiva por TV".

En estos mensajes queda en evidencia, entonces, la
connivencia y la discrecionalidad, asi como la falta absoluta de
transparencia con las que se manejaban 1las obras publicas,
avasallando todos 1los principios de contratacién y afectando
gravemente la concurrencia.

La discrecionalidad es tal, que sigamos mirando los mensajes.
"José, estuve reunido por el hospital de Gallego por separado, por
un lado con Esuco, y por el otro con CPC. Ambas plantean que no
llegan al presupuesto oficial”. {¢Se entiende 1o que estamos
diciendo? Se juntan con las empresas. Quedémonos con este mensaje.
Fatala, que declaré acd en indagatoria, que dice que él no tenia
nada que ver con la obra pudblica, se juntéd por un lado con Esuco,
la empresa de Wagner, y por el otro con CPC, Cristébal Loépez.
Afirma abiertamente que ambos no llegan el presupuesto oficial vy
le propone tres alternativas. ¢Como es posible que 1los
funcionarios de esta jerarquia se junten con los interesados en
pleno proceso de licitacién? Es insdélito. Pero lo que demuestra,
sefiores jueces, es como actuaban. Actuaban en connivencia con las
empresas de manera opaca. Creo que no hace falta decir que esta
obra la gandé algunos de los dos. Si, la gand Esuco.

Los mensajes siguen, y a continuacién veremos algunos otros
mensajes entre Fatala y Lépez. Pero también, como vemos aca,
mensaje de Lépez a Cristina Fernandez en los que puntualmente le
envia fotos del pavimento de Rio Gallegos para que se lo muestre a
la presidenta. Pero no sabia nada de lo que pasaba en Santa Cruz.

Miren este mensaje, el siguiente. "Exito, éxito, la apertura
del materno infantil de Gallegos; Esuco, 589 millones; CPC, 592;
presupuesto, 595 -presupuesto oficial-. Fatala le dice a Loépez:
"Esto es un éxito". Hasta estaban al tanto de la apertura de los
sobres del materno infantil. Fatala le hace saber los montos y lo
considera un éxito.
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Sigamos con los mensajes. "Se expidié la Comisidn
Evaluadora". Ahora, fijense cémo el camino 1lo conocian a 1la
perfecciéon. A la perfeccidén. Sigamos avanzando. "Llegamos bien a
pasado mafana, (...) pura". "Lunes o martes firmo, habld con
Fredes".

Estaba tan al tanto -tan al tanto- 1la expresidenta, que
conforme surge del link de una nota publicada en la propia pagina
de Cristina Fernandez se anuncia 1la preadjudicacién de esta
licitacién. Una licitacién amafianda, wuna licitacién donde se
habian juntado con las empresas, donde atendian los reclamos que
no llegaban al presupuesto.

Y fijense, si atendemos a los mensajes anteriores, Fatala le
dice el 17 de julio del afio 2015, a Ldpez, que se expide la
Comisién Evaluadora. Y 1luego Lépez 1le dice a Fredes que 1la
resolucion de preadjudicacién tiene que salir el martes, que era
22. Y esta nota es del 24 de julio, en la que se anuncia la
preadjudicacion.

Volvamos a los mensajes anteriores para que quede claro.
Continuamos con los mensajes sobre el materno infantil, sobre esta
licitacion. "El 23 se puede firmar el materno infantil en Rio

Gallegos por el ministro, previamente firmas nuestras". "Que sea
antes, asi se la entregue alguien alla, la resolucidén". "Se puede
tener todo preparado, lo trabajo y escribo". "Tendria que firmar

el 22 a (ltima hora, o 23 a la mafana porque tarde es el acto en
Rio Gallegos y hay que entregar una copia alla". "Me juego a que
el juegues tengamos, ademas de 1la resolucién, hacer firmar el

contrato, acta de inicio -fijense esto: acta de inicio-". "El
viernes ponemos las maquinas a trabajar". ¢éQué es esto? Una
preadjudicaciéon. "El martes ponemos 1las mdaquinas a trabajar

-perdén, el viernes- en el predio, que hay que hacer mucho
movimiento de suelo". Pero era una preadjudicacién. "Bueno, no,
s6lo la resolucién estd bien". "Ah, mds liviano, bien".

Miren lo que es esto, sefiores jueces. Nos sorprendemos cuando
vemos estos mensajes, no lo podemos creer. No podemos creer que
funcionarios de esta jerarquia busquen solamente una especie de
apariencia. Todo es apariencia, la mas chiquita y la mdas grande.
Todo es apariencia. ¢Como iban a hacer acta de inicio, poner
maquinas a trabajar en el predio, movimientos de suelo?

Sigamos, por favor. Ya nos vamos a septiembre, ahi esta
Lépez. "(En qué situacidn estd?", le pregunta -es en septiembre-.
Estamos como... estaban ya como perdidos. Ya habia pasado
justamente el acto, la preadjudicacién.

Avancemos un poquito mas. "Me pidié la presidenta firmar el
contacto del materno infantil de Rio Gallegos -29 de septiembre
del afo 2015- el viernes 9". Como vimos en los mensajes expuesto,
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la licitacién del hospital materno infantil seguia avanzando, vy
Lépez le escribe a Fatala diciéndole, 1la presidenta 1le pidié
firmar el contrato del materno infantil. ¢No habia contacto entre
Lépez y la presidenta?

Pero sigamos con algunos otros mensajes mas que realmente no
tienen desperdicio, y que ratifican el seguimiento de todo el
proceso de licitacién, incluso, del dictamen de evaluacién. Y en
este caso, veamos un mensaje ya entre Amilcar Fredes y José Lopez
para que Julio De Vido adjudique. Los dejo para que lo analicen.

Todos 1los funcionarios aqui imputados, Cristina Ferndandez,
Julio De Vido, José Lépez, Abel Fatala, entre otros, realizaban un
seguimiento celoso de las licitaciones, licitaciones publicas, 1o
que nos demuestra un modus operandi en las licitaciones publicas
financiadas por el Estado Nacional. Y recordemos, en este sentido,
que esas mismas intervenciones y seguimiento se dio en las Ultimas
licitaciones analizadas, las de las cien cuadras, tal como 1o
hemos establecido, que tuvo una participacidén estelar de Maximo
Kirchner.

Quiero adelantar que sobre esta licitacién vamos a extraer
testimonios ante 1la posible comisién de un delito de accidn
publica para que se investigue esta licitacién, conforme surge de
estos mensajes telefdnicos.

Nos interesa en este apartado también destacar diversos
mensajes con funcionarios, en los cuales queda claro que desde el
Ministerio de Planificacién se hacia un seguimiento a 1las
licitaciones que se 1llevaban a cabo en Santa Cruz. Y esto
demuestra que de ninglin modo eran ajenos a todo lo que ocurria en
los procesos licitatorios, su avance, su efectiva ejecucidn.

Existen diversos mensajes con funcionarios. Se puede
apreciar, del estudio del listado de llamadas, que mantenia trato
directo con Sergio Passacantando. Mantenian trato directo, hasta
incluso mantenian reuniones que acordaban a través de Amilcar
Fredes. No vamos a mostrar todo, mensaje 300, 301, 32.802, 32.825.
También  mantenia comunicaciones con Sandro Férgola, su
administrador de DNV, mensajes 502, 503, 2.989. 2.990, 3.134,
3.136. Y con Jorge Eduardo Gregorutti. Con este (ltimo también
mantenia contacto directo y fluido, dialogaban sobre distintas
obras de interés para Lépez, no solo en Santa Cruz sino también en
otras provincias, Tucuman...

Fijense este mensaje, hasta le hace saber de pagos vinculados
a Austral Construcciones y Adelmo Biancalani. Fijense: "Que enero,
pagado en agosto, Austral mds Biancalani, 63 millones". "Puede
haber un tema de redeterminaciones atrasadas en Formosa".

Fijense la informacidén detallada que 1le pasa Gregorutti a
Lépez respecto de, justamente, la obra de circunvalacién Comodoro:
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"63 millones". Y fijense 1o que le dice Lépez: le pide que 1llame
al distrito y consulte directamente. Y por eso 1lamé, consultd y
le dijeron que eran tres obras de Formosa de 1la Direcciédn
Provincial de Vialidad, que tenian como cuatro saldos atrasados.
La connivencia inadmisible de los funcionarios,

Finalmente, para no seguir abundando con tantos mensajes,
vamos a exhibir una serie de mensajes -hay que verlos, hay que
analizarlos, estan ahi, hay que mirarlos, estamos mostrando sélo
una parte- que denotan el interés de adelantar pagos millonarios
-pagos millonarios- antes de las elecciones presidenciales del afo
2015. Uno de esos mensajes, concretamente, al que vamos a hacer
referencia, del 19 de septiembre del afo 2015, antes de 1las
elecciones presidenciales, en el que le advierte que era una obra
en concreto, le pide que siga de cerca porque esta la presidenta
detras del tema. Esta la presidenta detras del tema. Y después,
con total impunidad 1le dice directamente: "Ya hablamos, va a
Equimac nuevamente". Ya hablamos, va a Equimac.

Sobran las palabras, sobran 1las palabras. También hemos
advertido conversaciones con German Nivello, subsecretario de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Secretaria de Obras Pdblicas, y
persona de confianza de José Lépez. Ahi Lépez, a fines del mes de
enero del afio 2014, le pide el estado de obras y montos que
hicieron para el campo, tanto hidricas, viales, agua, acueducto.
Por supuesto, por expreso pedido de la presidenta: "Ahi me pidid
la sefiora el listado de obras que hicimos para el campo. Me pidié
la sefiora, urgente".

El 18 de noviembre del afio 2015 observamos otra conversacién
que atrapd nuestra atenci6n. Hay un montdén de mensajes que atrapan
nuestra atencién, solamente estamos exhibiendo una partecita, en
la cual Lépez le pregunta directamente a Nivello cuando vienen los
pagos esta semana para luego referirle que tiene una llamada
perdida de Julio Mendoza, y preguntarle qué pasé -iqué pas6?-. Y
luego le indica que lo llame a Mendoza y le pregunte, porque
Amilcar no lo ubicé.

En estos mensajes queda al descubierto que 1la jefa, 1la
sefiora, esto es Cristina Fernandez, efectivamente estaba al tanto
de las obras publicas que se desarrollaban. Por otra parte, cuando
se habla de Julio MZA, o mencionan a los de Mendoza, siempre
-siempre- hablan de la misma persona: Julio Mendoza, presidente de
Austral Construcciones. Y aca es notable 1la inquietud que 1le
genera el llamado del vicepresidente de una empresa constructora,
que por tener una 1llamada perdida de esta persona, pregunta:
"¢(Pasd algo?". Y yo me pregunto, {qué deberia pasar?

Un empresario que llama por teléfono particular al secretario
de Obras Publicas de la Nacidén es una situacién absolutamente
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atipica -absolutamente atipica-. Peor adn, vean la respuesta que
en menos de diez minutos, Nivello le da: "Pagos, por ahora, nada.
No sé hoy, todavia no me avisaron. Los 1llamo y aviso cuando
llegues".

A ver si se entiende. Mendoza lo 1lama por celular a Lépez
para que le haga pagos. Esto es absolutamente irregular y muestra
la influencia del empresario y un canal privilegiado. Pero
sigamos. Miren la contestacidén -miren la contestacién-: "Dicen que
los pagos estan en la nebulosa, tengo una llamada perdida de Julio
Mendoza, épasé algo? Llamalo y preguntale porque a Amilcar no lo
ubico, anda con el tema del casamiento". La contestacién no se
hace esperar, lo cual también es absolutamente atipico. Parece que
la llamada de un integrante de Austral Construcciones, Mendoza,
genera intranquilidad o nerviosismo porque los pagos estaban en la
nebulosa.

Casualmente, o no -o no, me quedo con el "o no"- ese mismo
dia, exactamente a los veinte minutos, el secretario de Cristina
Ferndndez de Kirchner estaba tratando de ubicar a José Lépez. "Me
pregunté Diego, el secretario de la presidenta, por usted, y dije
que volvia esta noche".

Fijense, Amilcar Fredes responde los mensajes de Lépez y le
dice que lo estaban 1llamando "porque quieren mas pagos". Porque
quiere mas pagos. "Y yo frené los de hoy hasta que vos llegaras
porque ya estaban ayer en 59", con lo cual estaban arriba de la
previsién del 30 establecido hasta el 23.

Mientras tanto, Nivello -fijense la maquinaria cémo se mueve,
éno?- Nivello le dice: "Hay otro certificado mas, en total tres,
por 18,6 millones". Asi se manejaban. Fijense el dominio total de
las licitaciones, de cémo se hacian, de lo que se pagaba, de 1o
que no se pagaba, la cercania intolerable entre el empresario, la
presidenta, el secretario de Obras Publicas, y en general, la
administracién puablica. Esto, sefiores jueces, es inadmisible en
una administracién sana y transparente.

Finalmente, me voy a referir a las conversaciones que tuvo
Lépez con Amilcar Fredes, coordinador general de la Secretaria de
Obras Publicas, pues corroboran todo lo que venimos sosteniendo,
con el grado de certeza que se requiere en esta etapa. "Hola,
necesito mandarle a la tarde el listado de obras de Mendoza,
prepararlo y lo vemos al mediodia". Estamos en febrero del afo
2014, Loépez le envia un mensaje en el cual le hace referencia a
que le iban a mandar el listado de obras de Mendoza, refiriéndose
claramente a Julio Mendoza. La contestacién: "Okey".

Pero hay mds, hay muchisimo mds. Hace referencia a Forlén,
Juan Ignacio Forlén, una persona cercana a Maximo Kirchner, vy
llegd a ser presidente del Banco Nacién entre noviembre del afio
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2013 y diciembre del afo 2015. Nuevamente, se refiere a la (...)
de Mendoza, Julio Mendoza, Austral, para coordinar 1lo que
necesitaban.

Y si alguna duda quedaba de la connivencia inadmisible entre
la entonces presidenta de la Nacidén y Lazaro Bdez, estos mensajes
son determinantes. Primero, Matias, secretario de Lépez, le dice
que J. Mendoza le habia dicho que -escuchen bien, por favor- su
jefe -su jefe- hoy se junta con la jefa. Y le va a reclamar la
cancelacién de unos certificados. Vergienza nos dan estos
mensajes. Verglenza, sefiores jueces.

¢Y qué hace Loépez? ¢Qué hace Lopez? Primero, le manda un
mensaje a Fredes, diciéndole que 1lame a Julio Mendoza y le
pregunte cudles son los certificados que faltaban pagar, y "hacé
que lo paguen". Y por el otro, le pide a Matias que lo comunique
con Periotti.

Llama la atencién el temor que tenia Lépez, a quien apenas le
mencionan esta circunstancia, acelera el circuito de pagos. Y aca
se ve claramente esa celeridad que ha quedado demostrada, pero
esto es grafico, el privilegio, cémo saltaban pasos. Y esto es
asi, sefiores jueces, porque los maximos responsables politicos del
pais asi trazaron el plan. Y asi empoderaron a Lazaro Baez.

Fijense estos mensajes. "iYa se pagaron los sueldos del sur,
lo que hablamos ayer?". "Habla con Nelson por el convenio de las
cuadras de Rio Gallegos, que te quiere comentar algo". Aca Fredes
le hace saber a Lépez algo sobre el convenio de las cuadras de Rio
Gallegos, y esto guarda vinculacién, como ya lo hemos referido y
lo hemos citado anteriormente, con la licitacién 10.633 del afio
2014 de las cien cuadras de Rio Gallegos. Pero hay mas mensajes.
Hay muchisimos mas mensajes. Nuevamente, ya en diciembre del afio
2014, se produce una secuencia de mensajes en la que se puede
observar cémo Fredes le avisa a Lépez que los de Mendoza no estan
aqui en Buenos Aires, con lo cual no podran venir por la tarde, en
clara referencia a Julio Mendoza y a Lazaro Baez.

A 1o que Lépez, le contesta: "Avisarle que el lunes venga el
negro y la vea -y la vea- si o si". Y estos mensajes, estos
llamados, estos mensajes, exponen un problema con los pagos. Y
Lépez le dice que Baez la tiene que ver a la entonces presidenta.
Por eso Fredes 1le pregunta a Loépez -fijense-: "iLe tengo que
cortar el flujo?"

A 1o que Lbépez le responde: "Hasta la reunién del Llunes".
"Okey, le cortamos el flujo hasta la reunién del lunes". Cuando
leemos estos mensajes, no podemos menos que asombrarnos,
escandalizarnos. El secretario de Obras Publicas le indica a un
inferior que le avise a Ldazaro Bdaez que debe juntarse con 1la
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presidenta si o si. Es decir, no tiene alternativa. Y hasta tanto
esa reunion se produzca, le corta los pagos.

Pero hay mas mensajes, en otras fechas, también. "Citalos a
los de Mendoza mafana, 11 horas". Ya a esta altura no sorprende
que, a fines de abril del afio 2015, Lépez le indique a Fredes que
cite a Lazaro Bdez y a Mendoza al dia siguiente, a las 11, sin
indicar motivo y por supuesto, de manera subrepticia.

Y fijense, éno?, para que no quede ninguna duda que se trata
del Grupo Bdez, fijense que le da una alternativa: "Si no puede
Ladzaro Bdez o Mendoza -éno?, si no pueden los Mendoza- que venga
Bustos". (Saben quién era Claudio Bustos? ¢Saben quién era? Era el
contador y apoderado de Austral Construcciones.

Miren esto, por favor -miren esto, por favor- Y este mensaje
es revelador en cuanto a la influencia que tenia Lazaro Baez y sus
empresas en los circuitos de pago y control fiscal. Acd Fredes
festeja -festeja- que el grupo cumpla a rajatabla con el Banco
Nacién y AFIP. Y estan cediendo al Banco Nacién para asegurar los
cobros. Esto es muy bueno.

La pregunta que nos hacemos es por qué se preocupan por
cuestiones internas de la empresa. Una buena, esto es muy bueno:
es grosero, no es muy bueno, es grosero.

Pero hay mds. "Estoy tratando de ubicarlo a Abel, yo le aviso
y le digo que te hable. Ya hablé con los Mendoza, van a ponerse a
disposicién de Fatala". Fredes le dice a Lépez: "estoy tratando de
ubicarlo a Abel (Fatala)". Y luego le confirma: "Ya hablé con los
de Mendoza, van a ponerse a disposicién de Fatala".

Hay mas mensajes. "Me olvidé de decirte anoche, para toda la
rotativa -para toda la rotativa- hasta la semana que viene que
autoricen". Muy importante para todo. Fijense 1las fechas,
distintas fechas, el contacto siempre es el mismo. "Imagino que te
referis a la programacidén que mandaste ayer, y en particular, a la
gente de Mendoza". "Si, si". "Llamalo a Julio de Mendoza y decile
que no tenemos aprobacidén". "Okey". Y que 1llame si tiene urgencia
-y que 1llame si tiene una urgencia-, fecha 8 de julio del afo
2015.

Nuevamente vemos la coordinacién: Lépez le manda un mensaje a
Fredes, al que le dice: "Llamalo a Julio Mendoza y decirle que no
tenemos aprobacién". Amilcar Fredes le dice: "Okey". Luego Loépez
le dice: "Y que llame si tiene urgencia". ¢Y entonces qué paséd?
Que Lazaro 1llamé. Y claro que si, cémo no. Porque tenia una
urgencia. "Compafiero Lépez -compafiero Lépez- ime podrias 1lamar un
minuto? Lazaro. Gracias". Lazaro Baez directamente se comunica con
el compafiero Lopez y le pide que lo llame un minuto. Y o0jo con
esto, porque no es un dato que puede pasar inadvertido. Dice
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"compafiero Lépez", lo que muestra la cercania, la cotidianeidad
que los unia.

Volvamos a la secuencia con Fredes, ya unos dias después, 23
de julio del afio 2015. Fredes le hace saber a Lépez: "Mafana paga
Vialidad un certificado al Banco Nacién de 1los muchachos de
Mendoza, 5,5 millones". "Okey". Exactamente una semana después -
exactamente una semana después- tenemos estos mensajes. Lépez le
manda un nuevo mensaje a Fredes y dice: "Fijate cuanto falta
transferir a Mendoza". Inmediatamente Lépez le dice a Fredes que
"si tenemos que pedir refuerzo para completar el cupo, avisame".

¢Se acuerdan cuando algunos testigos funcionarios de Vialidad
hicieron saber -exfuncionarios de Vialidad- que para cobrar
necesitaban cupo? Bueno, aqui se describe bien cémo se hacen los
cupos y los privilegios que tenian algunos. Fredes afirma que ya
tiene el refuerzo para completar y ahora lo sumo: "Ya tengo el
refuerzo, ahora sumo 1o de 1los muchachos, <creo que son
veintisiete". Los muchachos... lamentable. Horas mas tarde, Fredes
le manda el mensaje a Loépez. El anterior, ¢éno?, que habian
completado el cupo. Léanlo ustedes mismos esto.

Nos vamos a otra fecha, pasamos a otra fecha, quince dias
después de este Ultimo mensaje. Si quedaba alguna duda de que "los
muchachos" eran Austral, el grupo Austral, en estos mensajes que
se realizaron a los quince dias, esa duda queda despejada
absolutamente. Ya en agosto de 2015, Fredes le informa a Lépez:
"Pagado en agosto, Axa, 5,5, y a Avianca, 19,5. La préxima semana
hay previsto pagarles aprox. 35"

A los pocos dias de esto -a los pocos dias-: "Hablé con
Forlén -presidente del Banco Nacién- y le dije, lo va a llamar
para indicarle que le ceda. Cree que no le va a dar pelota. Le
dije que ya paré todo por el momento, me avise para ver cémo
sequir. Ya 1le dije a Passacantando que espere hasta que le
avisemos". A los pocos dias Fredes le mandé un mensaje a Lépez en
el que le dice que habia hablado con Forlén.

Estos mensajes, nuevamente, demuestran que hasta manejaban la
vida interna de la empresa. "Me 1llamé Bustos, que habia 1llamado
Forlén, y le dije que deben ceder 34, veremos qué pasa". "Bien, ya
estan avisados, exactamente". "Si te piden mds, le decis que luego
que cedan les pagads los otros certificados que te presenten".
Canal privilegiado.

Algunas de las empresas de Baez debian ser certificadas al
Banco Nacién, motivo por el cual tuvo que intervenir personalmente
Claudio Bustos para interceder y solucionar los problemas de pago.
Y esto se lo hizo saber Fredes a Lépez, acd lo vemos. 0 sea, para
entenderlo, ¢éno?, es dificil de entenderlo pero para entenderlo.
El presidente del Banco Nacién Argentina 1llamé directamente al
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contador de Lazaro Bdez para resolver el problema. Tanto es asi
que Fredes le dijo a Lépez que al dia siguiente Bustos 1o iba a
ver. Adviertan, por favor, el manejo, la cercania, la confusién de
roles -es grotesco- entre el grupo de empresas de Bdez y 1los
funcionarios de la administracién piblica. Al punto es asi, que
Fredes le indica que al dia siguiente concurria Bustos a verlo.

Dos dias después -dos dias después de esta comunicacidn-
vienen estos mensajes. Fredes le hizo saber a Bustos.... a Lépez,
perdén, que Bustos iba al Ministerio a reunirse con él. Pero vean
los siguientes mensajes. Este mensaje ya...: "José, estuvimos en
el Banco Nacién. Te comento: DNV tiene aprobado por resolucién la
metodologia de cesiones por escribania publica por certificados, y
no para cesiones de cobro. Por 1o <cual, si intentamos -si
intentamos- hacer esto, se va a demorar mds -se va a demorar mas-
ya que es atipico y tendrd que intervenir -escuchen bien-, tendra
que intervenir su servicio juridico".

Eso se 1o explico Passa -ésaben quién es Passa? Passa,
Passacantando- al banco -al Banco Naci6én- le comunicé a Bus -
isaben quién es Bus? Bustos- que tiene que ceder todo lo de 1la
lista, 34 millones. El le consultard a su jefe, pero ya anticipé
que si cede todo no puede pagar y que no lo va a querer hacer.
Estuve hablando con For -Forlén-, le expliqué -yo traduzco todo
esto pero es facil igual de entender- le expliqué todo, incluso lo
de los certificados ordinarios que estan en distritos, las
redeterminaciones". El entiende que una opcién es que yo pague el
certificado que esta cedido al Banco Nacién (12 millones),
incluido en 1la lista de 1los 34 millones, para descomprimirlo.
Mientras tanto, se tramitan los demas de la lista y queda el
remanente, 20 millones.

{Se dan cuenta las sumas de las que estamos hablando? Les
cede la mitad, "en tanto apuramos -son parte- apuramos la
redeterminaciones -apuramos, 55 millones- y de ahi... -me perdi,
le juro que me perdi pero es asi- y de ahi, que le ceda al menos
20 millones". "A mi me preocupan 1los tiempos y 1o que pueda
ocurrir con Romero. Vos me diras qué hacemos".

Dos dias después de la reunién de Bustos con Lépez, Fredes le
manda este mensaje a Lopez. Le comenta las distintas problematicas
que se vienen presentando, de las cuales ya estd al tanto
Passacantando. Es mas, habria dado indicaciones de cémo sortear el
servicio juridico. Genial. Todo al revés. "éiCémo hacemos para
sortear el servicio juridico?" iNo, no lo sorteen al servicio
juridico, por dios! Tienen que tomar intervencién el servicio
juridico.

Y esta conversacién es elocuente de todo aquello a lo que
venimos haciendo referencia, y es una prueba clara de que habia un
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plan ideado de las mas altas esferas en el Estado. La preocupacién
-la preocupacién- para que se le pagara a las empresa del grupo
para apurar pago de redeterminaciones. Le preocupaban los tiempos.
Y un dato insoslayable es que este mensaje se realizé el 28 de
agosto del ano 2015. Faltaba muy poco para 1las elecciones
presidenciales, y acd cobra valor el interés en que Lazaro Baez
cobrara, tal como dijo recientemente el doctor Mola. Pero fijense
la contestacidén: "Me parece bien -1lo avala- pero que arregle
primero Forlén todo e indique qué hacer". "Okey, hablo con él1".
Hay mds mensajes, mostramos una partecita nada mas.

Vamos a octubre: "Ya hablé con Bustos, mafiana a las 10 viene
a la oficina, lo 1lamé a Forlén". "Ah, van todos juntos, les dije
que a las 11 hablamos y vemos cémo estamos". Se juntan todos a los
once dias -a los once dias de la primera vuelta de las elecciones
presidenciales, perdén, a once dias, a once dias de la primera
vuelta de las elecciones presidenciales, a once dias del afio 2015.

Nuevamente siguen las reuniones entre Forlén, Banco Nacién,
Bustos, LOpez. Baez debia ser parte de lo que cobraba, tal como se
ve a continuacién. ¢Es claro, no?

Hay otros mensajes. Este, por ejemplo, que vinculan pagos con
Austral Construcciones, ya el 12 de noviembre del afo 2015. El
anterior era: "Ya hablé con Axel, le dije que todos los temas 1lo
hablen con vos, que vos sabés todos los temas de presupuesto y 1o
de SC -Santa Cruz-" "Anda ahora a hablar con Agustina Vila". "Ah,
se pagé los 30 de SC -Santa Cruz-"

Fijense la contestacién: "Giramos hoy a DNV, se paga Santa
Cruz mafiana. Los de Mendoza ya saben que es para mafnana". A diez
dias de la segunda vuelta de las elecciones presidenciales, a diez
dias, vemos este mensaje, en el cual Fredes le contesta a Lépez:
"Le giramos hoy a DNV. Se paga Santa Cruz mafana". Los (...) ya
saben que es para mafiana. Habia mucho apuro y realmente, luego de
transcribir, mostrar estos mensajes, hay certeza, hay certeza. Hay
certeza de un privilegio inaudito hacia un empresario. Hay certeza
de esta confusidén de roles entre la Administracidén Pablica y el
grupo empresarial. Grupo empresarial que naci6é al amparo de los
entonces presidentes de la Nacién y se extinguid cuando Cristina
Ferndndez terminé su mandato. Por supuesto, también demuestra la
intervencién directa de Cristina Ferndndez y de sus funcionarios
en el plan sistematico de defraudacién. Pero también hay
conversaciones con los empresarios de 1la construcciéon. Lépez
también tenia agendados los teléfonos de diferentes empresarios de
la construccidn en Santa Cruz: Lazaro Baez, Julio Mendoza, Osvaldo
"Bochi" Sanfelice, Jorge Chueco, Fabian Desousa, CPC, Constructora
ESUCO, Carlos Wagner, Juan Carlos Fort, de Esuco, Mauro Gatti de
Esuco, Eskenazi, Petersen, Sebastidn Eskenazi, Matias Eskenazi,
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Helport, Hugo Eurnekian, Piero Gotti, Pablo Grippo, Gustavo Weiss,
Augusto Costa, Rudy Ulloa.

Y a continuacién pasaremos a analizar conversaciones que
mantuvo con algunos de estos empresarios de la construccién de
Santa Cruz, que exhiben claramente una perniciosas practica de
beneficios y privilegios, dincompatible «con 1los mas basicos
principios de contratacién. Con Julio Mendoza, presidente de
Austral Construcciones y persona de plena confianza de Ldazaro
Badez. Ya hemos mencionado algunos intercambios. Recordemos algunos
de ellos, por ejemplo, los de junio de 2014, cuando a partir de un
simple llamado telefénico con Julio Mendoza se produce un conjunto
de acciones con Amilcar Fredes para que aceleren los pagos.
PRESIDENTE. - Sefior fiscal.

FISCALIA (Luciani).- Si.

PRESIDENTE.- Habiamos dicho 18 horas aprovechamos, no sé cuantas
conversaciones tiene, pero ahora estd cambiando de conversacién,
para hacer un cuarto intermedio, por favor.

FISCALIA (Luciani).- Bien, muy bien; hasta acd 1llego. Muchas
gracias, sefor presidente.

PRESIDENTE.- Barbaro. Disponemos entonces un cuarto intermedio
hasta el préximo viernes, 8:30 horas. Buenas tardes para todos y
todas.

- Fin de la desgrabacidn.
- Duracidén: 9 horas 41 minutos.

* Figuran escritas fonéticamente aquellas palabras acompafadas con

un asterisco, generalmente nombres propios, debido a que su grafia
no se ha podido constatar.
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