CFCP -~ Sala III -
FMP 1575/2015/F03/15/3/CFC40
“ESTEBAN, Hugo Alberto s/
recurso de casacidn”.

Cimars Fidorad do Cosaoisr Pl

REGISTRO N°640/2025

///la ciudad de BRuencs Aires, a los 26 dias del mes de
junio del afio dos mil veinticinco, se retne la Sala III
de la Camara Federal de Casaciédn Penal integrada por el
doctor Carlos A. Mahiques, como presidente vy los sefiores
Jueces, Juan Carlos Gemignani y Diego G. Barrcetaveifia,
como vocales, asistidos por el Secretaric actuante, a los

efectos de resclver el recurso de casacién interpuesto en

la causa FMP 1575/2015/T03/15/3/CFC40 del registro de
esta Sala III, caratulada “ESTEBAN, Hugo Alberto s/ re-
curso de casacidén”. Representa al Ministerioc Publico el
sefior Fiscal General doctor Raul Omar Pleé; en tanto que
la defensa del imputado la ejerce el Doctor César Ranl
Sivo.

Efectuado el sortec para gque los sefiores jueces emi-
tan su voto, resultd que debia observarse el siguilente
orden: Diego G. Barrocetavefia, Juan Carlos Gemignani vy
Carlos A. Mahiques.

VISTCS ¥ CONSIDERANDO:

El sefior juez Diego G. Barroetaveha dijo:

I. Que el juez del Tribunal Oral Federal de Mar del
Plata, Martin Luciano Poderti, en su caracter de Juez de
Ejecucidn, con fecha 8 de abril de 2025, en lo que agqui
interesa, resolvid “(M)CORIGERAR la condicidn de detencidn
de manera temporal que viene cumpliendo Hugo Alberto ES-
TEBAN, de las demds condiciones personales obrantes en el
exordio- desde el dia 15 de abril y hasta el 20 de agos-

to, ambas fechas del 2025, lapso en el gque permanecerd
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detenido en su domicilio de I - =
ciudad y bajo la supervisidn de la DAPBVE, al efecto de

someterse a los estudios prequiriirgicos, cirugia de co-
lumna y cursar el post operatorio de dicha intervencidn,
conforme las constancias medicas acompafiadas” (lLas mayGs-
culas corresponden al original).

IT. Que contra esa decisidn interpuso recurso de ca=-
sacidn el Fiscal Subrogante interinamente a cargo de la
Fiscalia ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de
Mar del Plata, Carlos Martin Fioritti, el cual fue conce-
dido por el tribunal a gquo con fecha de 24 de abril de
2025.

ITI. Que la parte recurrente, en base a las previ-
siones del articulo 456 del Cédigo Procesal Penal de la
Nacidn, planted la arbitrariedad de la decisidén impugna-
da.

Asi, luego de transcribir los fundamentos dadeos por
el a quo y relatar los antecedentes del caso, resaltd gue
en el decisorio en crisis no se valoraron los informes
médicos del HPCl, que se efectudé una errdnea interpreta-
cién del informe del Cuerpo Médico Forense y que se aten-
didé, fundamentalmente, a la observacidén que realizd el
Juez de Ejecucidn en el marco de su visita carcelaria
efectuada el 10 de marzo del corriente afic.

En tal sentido, indicd que los informes médicos del
Servicioc Penitenciario Federal, de fechas 7 de noviembre
de 2024, enero y febrero de 2025, confirman la periodici-
dad con que es atendidc Hugo Albertc Esteban, que de los
mismos surge gque no se ha producido un deterioro de la
patclogia que viene padeciendo y que respecto a dicha do-

lencia se desaccnseja la cirugia de columna.
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Adujo que a su vez, contrariamente a lo que se afir-
ma en la resolucidn impugnada, tampoco del informe del
Cuerpo Médico Forense surge un evidente deterioro fisico
de Esteban.

En base a ello concluyd que “(E)ste apartamiento ar-
bitrario del a quo de los informes médico[s] sefialados, y
basdndose fundamentalmente en la observacidn del Juez de
Ejecucion, ha forzado a acudir al instituto del art. 10
del CP y 32 e la ley de Ejecucidén Penal, recayendo una
evidente ‘inobservancia o errdnea aplicacidén de la ley
sustantiva”.

Solicité, en definitiva, gque esta sede case la re-
solucidén en crisis declarande la nulidad de la misma o
bien, resuelva el caso con arreglec a la ley y doctrina
aplicable.

Hizo reserva del caso federal.

IV. Que en la etapa procesal prevista en el ar-
ticulo 465 bis del CPPN, el fiscal general ante esta sede
y la asistencia técnica del acusado presentaron, respec-
tivamente, breves notas, de lo que se dejd constancia.

Mediante el escrito aportado, el fiscal ante esta
instancia concretamente sefialé que, a partir de la nueva
informacién médica aportada por la propia defensa, se
desaconsejdé la cirugia programada y consecuentemente, se
pospuso la misma, circunstancia que a su ver, desvanecid
el argumento central que motivd el arresto domiciliario.
De conformidad con lo postulado por su colega de la ante-
rior instancia, consideré que la decisién adoptada por el
Tribunal, se sustenté en una valoracidn arbitraria e in-

fundada de las constancias obrantes en el legajo por lo
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gue propuso que se haga lugar al recurso de casacidén in=-
terpuesto, se revoque la resolucidn dictada por el Tribu-
nal Oral en lo Criminal Federal de Mar del Plata y se or-
dene la detencidén de Hugo Alberto Esteban para que cumpla
su pena en un establecimiento penitenciario.

Por su parte la defensa, solicitd el rechazo del
recurso de casacidn interpuesto por entender, en base a
lo que expuesto en su presentacidn, que la posicidn sos-
tenida por el Fiscal en su recurso carxece de una critica
concreta y Juridicamente fundada, va que -lejos de arti-
cular una impugnacidn técnica- expresa una disconformidad
meramente subijetiva con la wvaloracidn realizada por el
Juez de Ejecucidn, dotande a su recursc UTnicamente de
cpiniones personales despojadas de verdaderas cuestiones
legales.

Superado ello, la causa quedd en condiciones de
ser resuelta.

SEGUNDO

I. Que en primer términc, cabe reccrdar que -tal
como fue expresado oportunamente por la Sala I (Reg.
876/19 y 723/20)-, si bien el Ministerio Pablico Fiscal
no goza de las mismas garantias de jerarguia constitucio-
nal y convencional gue se les conceden a las personas de
existencia real, ya gque las mismas han sido establecidas
en beneficio de la perscna fisica imputada en un delito
(confr. art. 1.2 CADH), lo cierto es gue nada impide gue
la procedencia del recurso sea analizada desde la éptica
de las reglas propias del recursc de casacidn, previstas
en =1 CPPN.

En ese sentido, se advierte que el recurso inter-

puesto por el Ministerio Piblico Fiscal es formalmente

Fecha de firma: 26/08k2025 ]
Firmado por: DIEGO GUSTAVO BARROETAVENA, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL

Yirmado por: JUAN CARLOS GEMIGNANI, JUEZ CAMARA DE CASACION

Rirmado por: PABLO ARIEL IANNARIELLO, SECRETARIO DE CAMARA



CFCP - Sala IIIX

EMP 1575/2015/T03/15/3/CFC40
“ESTEBAN, Hugo Alberto s/ -
recurso de casacién”.

qg%%mmﬂa Gﬁ%%é;;u(a@ %Eéuu%&%fgzzwuu(

admisible, en tanto se dirige contra una de las resolu=-
ciones susceptible de ocasionar un perjuicio de imposi—
ble, insuficiente ¢ tardia reparacién ulterior al afectar
un derecho que exige tutela judicial y ha sido interpues-
to por quien se encuentra legitimado para hacerlo (art.
458 CPPN), con fundada invocacién de las disposiciones
legales que se consideraron vicladas o errdneamente apli-
cadas, expresando cudl es la aplicacién gue se pretende
{(art. 463 CPPN).

II. Que sentadc ello, corresponde sefialar gque en
el presente caso el Tribunal QOral Federal de Mar del Pla-
ta, por sentencia de fecha 18/6/2024, cuyos fundamentos
fueron dados el 4 de julio siguiente, dispusc -en lo que
agui interesa- condenar a Hugo Alberto Esteban por re-
sultar coautor penalmente responsable del delito de
transperte de estupefacientes agravado por la pluralidad
de intervinientes, en concurso idezl con el delito de
falsedad idecldégica documental, tres hechos en concurso
real, a la pena de trece (13) afios de prisién, multa de
veinticinco mil pesos ($25.000), accesorias legales '
costas del proceso (articulos 5 inc. c y 11 inc. ¢ de la
ley 23.737 en funcién de la ley 23.975; 5, 12, 29 inc. 3,
40, 41, 45 y 293 CP; 398, 399, 403, 330 y 531 del CPPN).

Ademas, por mayoria -integrada por el juez Po-
derti-, ordend revocar con efecto inmediato el arresto
domiciliario concedido en beneficio de Hugo Alberto Este-
ban.

Respecto a este segundo punto, gque oportunamente
fue motivo de recursc por parte de la asistencia técnica

de Esteban, tuvo oportunidad de pronunciarse esta Sala
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ITI, en aquel casc con distinta integracidn parcial -Jue-
ces Gustavo M. Hornos, Juan Carlos Gemignani y Carlos A.
Mahiques-, ocasidén en la que se decidid rechazar el reme-
dio intentade (Cfr. Registro 1695/2024 del 19/12/2024).

III. Que a fin de dar adecuado tratamiento a los
agravios planteadeos por la parte recurrente, es menester
seflalar que el tribunal a gquo, al evaluar la procedencia
de la detencidén domiciliaria, sostuvo que “(s)i I[bien]
las causales que dieron crigen a la revocacidn del arres-—
to domiciliario se mantienen a la fecha, en funcidn de
las actuales constancias obrantes en el legajo correspon-
de un particular estudio —en mi condicidn de juez de eje-
cucidn penal- y abordaje de la situacidén de salud gue
atraviesa el interno Esteban”.

En tal sentide sefialdé que “(n)o puedoc soslayar el
evidente deterioro fisico que se observa del encausado,
lo que surge no solo del informe pericial del CMF de la
CSJIN de fecha 23 de septiembre de 2024 -I n° 20232/2024-
que aconseja la intervencidn quirirgica propuesta por el
Dr. Marcelo Grecco como médico de tratante del causante,
sino también y fundamentalmente [..] la impresidén causada
al suscripto de un notorio deterioro de su movilidad,
ello con motivo de la visita carcelaria que efectué el
dia 10 de marzo del corriente en el CPF I -Ezeiza- en ra-
zén de mi funcidn de Juez de Ejecucidén penal (ért. 75 de
la ley 24.121 y 208 del CFPPN)”.

Ponderd ademds que “(e}l dia 1 de noviembre de
2024 autoricé el traslado del interno a esta ciudad para
la cirugia en cuestidn, la gque se vie frustrada por des-
avenencias econdmicas entre la familia de Esteban y el

cirujano, cuestiones que a la fecha han sido resueltas y
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por consiguiente amerita un nuevo tratamiento en el marco
del pedido de prisidén domiciliaria efectuado por la de-
fensa del interno”.

Asi las cosas, indicé que “(t)eniendoc en conside-
racién la oposicidn fiscal a la morigeracién de prisidn,
los sucesivos informes del SPF gue desaconsejan la ciru-
gia y que se encuentra debidamente tratado en la drbita
de dicho Servicio -informes del 7 de noviembre del 2024,
15 y 21 de enero del 2025, 5 y 27 de febrero de 2025 y 18
de marzo del 2025-, la proximidad de la cirugia a la debe
someterse el nocente, mi funcidn de Juez de Ejecucidén pe-
nal y lo dispuesto por el art. 3 de la ley 24.660; en-
tiendo que deberd adoptarse una situacidén intermedia,
concediéndole a Hugo Alberto Esteban la morigeracidn de
brision pero de cardcter temporal y al solo efecto de la
intervencidn quirdrgica y cursar el postoperatoriod, que-
dando reservada la resolucidén definitiva del instituto a
las resultas de lo que determine el tribunal toda vez que
la sentencia a su respecto atn no ha adguirido firmeza”.

Concluyd en definitiva “( h)abré de disponer que
Hugo Alberto Esteban continie cumpliendo pena en su domi-
cilio de |G :c csta ciudad desde el dia
martes 15 de abril y hasta el miércoles 20 de agosto de
2025 al efecto de someterse a los estudios pre gquiridrgi-
cos, cirugia de columna y cursar el post operatoric con-
forme las constancias medicas acompafiadas”.

IV. Que fermulada la resefia precedente, es util
memorar que él articulo 10 del Cbédigo Penal (CP) dispone
que: “(P)odrén, a criterio del juez competente, cumplir

la pena de reclusién o prisidn en detencidn domiciliaria:
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a) EI interno enfermoc cuando la privacidén de la libertad
en el establecimientc carcelaric le Impide recuperarse o
tratar adecuadamente su dolencia y no correspondiere su
alojamiento en un establecimientc hospitalario; b) EI in-
terno que padezca una enfermedad incurable en periodo
terminal; c) El interno discapacitado cuando la privacidn
de la libertad en el establecimiento carcelario es inade-
cuada por su condicidén implicdndole un trato indigno,
inhumano o cruel; d) EI interno mayor de setenta (70)
afios; [..17.

En similar redaccidn, el articule 32, de la ley
24660 (modificada por ley 26472, B.0O. del 20/01/09) esta-
blece: “(E}1 Juez de ejecucidn, o juez competente, podrad
disponer el cumplimiento de la pena impuesta en detencidn
domiciliaria: a) Al interno enfermo cuando la privacidn
de la Iibertad en el establecimiento carcelario le impida
recuperarse o tratar adecuadamente su dolencia y no co-
rrespondiere su alojamiento en un establecimiento hospi-
talario; b) Al interno que padezca una enfermedad incura-
ble en periodo terminal; c¢) Al interno discapacitadoe
cuando la privacidén de la libertad en el establecimiento
carcelario es inadecuada pof su condicidn implicdndole un
trato indigno, inhumano o cruel; d) Al internoc mayocr de
setenta (70) afos; [..]17.

Por su parte, el articulo 314 del CPPN =-incluido
dentro del capitulo de la prisidén preventiva-, dispone:
“(E}1 juez ordenara la detencidn domiciliaria de las per-
sonas a las cuales pueda corresponder de acuerdo al Coédi-
go Penal, cumplimientc de la pena de prisidn en el domi-

cilio”.
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Ahora bien, entrando a analizar el caso bajo estu-
dio, tomando en cuenta el marco normativo aludido y las
constancias obrantes en el sistema informatico lex 100,
advertimos que asiste razén a la parte impugnadora en
tantc la situacién del imputado Esteban no estaria com-
prendida en ninguno de aguellos supuestos que viabilizan
el instituto.

En tal sentido, resulta menester sefialar que el
Cuerpo Médico Forense en el dictamen del 23 de septiembre
de 2024 indicd respecto a Esteban que “Se presenta en
buen estado general aparente[,] ingresa a la consulta en
silla de ruedas [..]7, que "“(p)resenta un cuadro[de] Ilum-
bociatalgia crdnica bilateral refractaria al tratamiento
médico, por presentar canal estrecho lumbar degenerativo,
debido a la cronicidad y evolucidén de la pateologia tiene
indicacidn de resolucidn quirdrgica” y concluyd que “(s)e
ratifica el diagndstico y la indicacidn de tratamiento
quirtrgico propuesta por su médico tratante Dr. Greco
Marcelo [..17.

Asimismc el informe de fecha 7 de noviembre de
2024, suscripto por el Dr. Miguel Ignacio Farias Garcia,
médice traumatdloge del HPCl y por el Dr. Javier G. San-
chez, director médico del EPCl reza “(P)aciente atendido
[..] en su lugar de alojamiento por el servicio de Ortope-
dia y Traumatologia, con antecedente de lumbalgia crdnica
(hernias discales), gue ge meviliza en silla de ruedas
por no poder deambular por sus propios medios, con ante-
cedente de HTA, obesidad, siendo un paciente fréagil y
vulnerable por lo cual se desaconseja unla] cirugia de la : %

envergadura de la que tiene indicada debido a la situa-
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cidén de fragilidad anteriormente referida y a que el mis-
mo deberia ser trasladado con ambulancia y luego de dicha
cirugia no tenemos certeza de la evolucidn del paciente
ante una cirugia de tante riesgo, con las complicaciones
posoperatorias y de rehabilitacidn posterior”.

Cen postericridad, el 8 de enero pasade, Esteban fue
asistido en el Servicio de Neurocirugia del Hospital Ar-
gerich donde le indicaron la realizacidn de un electro-
miograma y nueva concurrencia con imdgenes; el 15 de ene-
ro el doctor Andrés Sosa del HPCL informdé que segula tra-
tamiento con AINES y buen estado general, el 5/2/25 el
mismo galeno se expidid en similares términos y el 27/2
reiterd los informes anteriores y sefiald que es evaluado
y se entrega en forma frecuente medicacidn por el médico
de planta. Finalmente, el 18/3/25 el médicoc traumatélcge
Farias Garcia del HPCl dejd constancia que el paciente
Esteban estaba en tratamiento por su lumbalgia crénica
con medicacién y fisickinesio terapia, sin gque ameritara
salida extramuros.

Sentado ello, no obstante la divergencia de opi-
nicnes por parte de los profesionales médicos intervi-
nientes en torno al tratamiento gquirtUrgico por el que op-
té el paciente, lo clerto es que de las constancias arri-
madas al legajo no surge la imposibilidad de que Esteban
pueda cursar dicho tratamiento, con los traslados perti-
nentes, manteniendo su detencidén en el a&mbito carcelario,
tal como anteriormente dispusc el mismo juez Poderti en
el decisorio del 1° de noviembre pasado.

En este sentido, no puede afirmarse gque el caso
encuadre en el primer supuesto de las normas antes aludi-

das y tampcco se desprende de los fundamentos dados por
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el magistrado de la anterior instancia, que la permanen-
cia de Esteban en el ambito carcelario impligue un desme-
dre que vaya més alld de las restricciones inherentes a
la ejecucidén de la pena. Por lo demds, debe descartarse
de plano las restantes hipbtesis que habilitan la posibi-
lidad de conceder el instituto por no tratarse en el caso
de una persona mayor de 70 afics ni de alguien con una en-
fermedad terminal.

De adverso, tal comc se sefiald en la anterior in-
tervencién de esta Sala “(l)a situacidn procesal de Este-
ban y la expectativa desfavorable que implica la pena im-
buesta, aun cuando esta no se encuentra firme, importa un
incremento del riesgo procesal asociado al dictado de ese
veredicto condenatorio [..]17 y “(l)a prisidn preventiva no
implica la ejecutoriedad de la condena no firme sino la
ejecucidén de una medida cautelar derivada de ese riesgo
procesal aumentado”.

En las condiciones expuestas, consideramos gue el
magistrado de la anterior instancia ha incurride en una
falta de fundamentacidén y, por lo tanto, el falloc impug-
nado no constituye una derivacidén razonada del derecho
vigente, conforme a las constancias de la causa.

En efecto, en la resolucién recurrida el a quo me-
diante una valoracién sesgada de los partes médicos alu-
didos priorizd su impresién personal y otorgd el benefi-
cio por fuera de todo supuesto legal de procedencia, des-
conociendo a su vez lo decidido recientemente por esta
Sala TIII en sentido contraric a lo ahora resuelto.

Sobre este punto, sin perjuicio del impacto perso-

nal al que aludid el magistradc en su pronunciamiento, 1o
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cierto es gue con los datos relevades en la resclucidn
dictada no es posible afirmar que el alojamiento de Este-
ban en el &mbito carcelario le impediria tratar adecuada-
mente su dolencia, situacidn gue evidencia que el magis-
trado prescindid de efectuar un andlisis integral de la
totalidad de las circunstancias relevantes del legajo,
apartédndose asi de la solucidén legal prevista para el
caso.

Por lo expuesto, consideramos gue la resolucidn
impugnada no cuenta con fundamentos minimos, necesarios y
suficientes para ser considerado un acto jurisdiccional
valido en los términcs del art. 123 del CPPN.

En definitiva, frente a las circunstancias apunta-
das, proponemos al acuerdo hacer lugar al recurso de ca-
sacidn interpuesto'por el Ministerio P#blico Fiscal, sin
costas; casar la decisidbn recurrida; y dejar sin efecto
la prisidén domiciliaria temporal ordenada por el a guo.

El sefior juez doctor Juan Carlos Gemignani dijo:

Por compartir, en lo sustancial, las consideracio-
nes y fundamentos expuestos por el colega que lidera el
acuerdo, Dr. Diego G. Barroetavefia, habré de acompafiar la
solucidn gque viene propuesta, sin ceostas en la instancia
(arts. 530 v 532 del C.P.P.N.).

El sefior juez doctor Carlos A. Mahiques dijo:

Por compartir, en lo sustancial, las consideracio-
nes y conclusiones efectuadas por el colega Diego G. Ba-
rroetavefia en su voto, adhiero a la soclucién alli pro-
puesta, sin costas en la instancia (arts. 530 y ccds. del
CPPN) .

Tal es mi voto.
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Q%%%mm%w Fadorad de %ﬁiuu%&%»gyéna/

Por el mérito que ofrece el acuerdo gue antecede
el Tribunal RESUELVE:

HACER LUGAR al recurso de casacidn interpuesto por
el Ministeric Puiblico Fiscal, sin costas; CASAR la deci-
s$idén recurrida; y dejar sin efecto la prisién domicilia-
ria temporal ordenada por el a gquo (arts. 530 y ccds. del
CPPN.

Registrese, notifiquese, comuniquese y remitase al
tribunal de origen mediante pase digital, sirviendo la

presente de atenta nota de envio.

NOTA: Se deja constancia que”el sefior juez doctor Carlos
Alberto Mahigues, participd de la deliberacién, emitid su
voto y no firma la presente por encontrarse en uso de li-
cencia (articulos 3992 in fine del C.P.P.N. y 109 del Re-
glamento para la Justicia Nacional). Secretaria, 26 de

Jjunio de 2025.
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