MINISTERIO PUBLICO

FISCAL

PROCURACION GENERAL DE LA NACION

FORMULA REQUERIMIENTO DE ELEVACION A JUICIO:

Senora Jueza:
Leonel G. Gomez Barbella, Fiscal Federal interinamente a cargo de

esta Fiscalia Nacional en lo Criminal y Correccional N°7, en el marco de la causa

N° CCC -/25 (Caso Coiron nro. -/25) caratulada “F-
I-’ -. . L- s/ Defraudacion; Dfte.: C-, _. (-»

del registro de ese Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional N° 63,

considerando completa la instruccion del sumario, me presento en legal tiempo y

forma a fin de formular requerimiento de elevacion a juicio, conforme lo establecen

los arts. 346 y 347, inc. 2 y ultimo parrafo del Codigo Procesal Penal de la Nacion.
I. DATOS DE LA PERSONA IMPUTADA:

Resulta imputado en las presentes actuaciones .. ' L-
_ I-, DN.I I\_, de nacionalidad argentina, fecha de
nacimiento _ en esta Ciudad, hijo de .. R- I-
I- y Iv. E- K- divorciado, profesion abogado, domiciliado en la
calle _, piso ., depto. - de esta Crudad.

La Defensa Técnica del nombrado se encuentra a cargo del letrado
VN A I Al P

II. RELATO CIRCUNSTANCIADO DEL HECHO:

Este Ministerio Publico Fiscal de la Nacion le atribuye a . -

L- P- l- haber defraudado el 9 de septiembre de 2025,

alrededor de las 9:35 horas, a la empresa “Dakota S.A.” mediante la sustraccion del

automovil marca Ford, modelo Ecosport, dominio - respecto del que se

encuentra autorizado a conducir, mediante el otorgamiento de la cédula N°

- y cuya titularidad corresponde a su hija A- \/- I-
_ P- desde el interior de la playa de infractores denominada

“SAVBA” emplazada en Eduardo Couture 2297 de esta Ciudad de Buenos Aires,
perteneciente al Area de Asistencia de Seguridad Vial del Gobierno de la Ciudad de
Buenos Aires, donde se encontraba a resguardo desde las 00:43 horas de ese mismo
dia tras su acarreo por haber cometido una infraccion de estacionamiento prohibido

-estacionamiento de personas con discapacidad- en Libenad- de la C. ABA,



que motivo que se labre el acta de infraccion N° - bajo la leyenda “fugado
09/09/25 - Libertad -”, sin haber abonado la pertinente acta.

Aquel dia, a las 9.40 horas, el supervisor de la precitada playa, J.
G- (-, fue informado por C. L- que el precitado vehiculo
-previamente alli retenido- no se encontraba en el lugar. Conforme a ello, C-
plasmé que compulsé las camaras de seguridad de la dependencia y constatd que a
las 9:33 horas, el conductor del rodado en cuestion -que resulto ser el aqui imputado
F- P-— se habia constituido en la playa de infractores y se habia subido
al mencionado vehiculo alli estacionado.

Seguidamente, verifico que dicho sujeto se valio de la circunstancia de
que una de las grias de dicha playa de infractores habia solicitado la apertura de la
barrera para retirarse y cumplir sus funciones, y luego de iniciar el desplazamiento a
bordo del automdvil en cuestion, aprovecho el estado de la barrera, se acoplo a la
grua mencionada y se retird del lugar, ddndose a la fuga por calle Couture sentido a
Bibiloni, donde fue perdido de vista, sustrayéndolo asi del lugar donde se
encontraba bajo custodia.

La presente causa se inici6 a partir de la denuncia llevada a cabo por
el supervisor ]. C- C- ante Comisaria Vecinal 2 A de la Policia de la
Ciudad, el dia 9 de septiembre de 2025 cuya instruccion se mantuvo desde sus
inicios a cargo de este Ministerio Publico Fiscal a partir de lo normado por el
articulo 196 bis del ordenamiento procesal hasta que el encausado fuera
individualizado y esta Fiscalia requiriera que sea legitimado pasivamente (art. 294
del C.P.P.N..

II1. ELEMENTOS PROBATORIOS ACUMULADOS DURANTE
LA INSTRUCCION:

1) Declaraciones testimoniales del Supervisor de la playa de

infractores ] G I

2) Acta de infraccion N- en la que reza “fugado 09/09/25 —

Libertad -”

3) Formulario de alta de secuestro vehicular del vehiculo marca Ford,

modelo Ecosport, dominio _;
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4) Declaraciones testificales del Principal Noelia Nunez de la Division
Investigaciones Comunales 2;
5) Dichos del personal de vigilancia de la playa de infractores }.

6) Constancia del RENAPER respecto del imputado l-

7) Exposicion del Oficial Primero Ariel Nicolas Banchero de la
Division investigaciones Comunales 2, quien dejoé constancia de la compulsa de las
filmaciones de las camaras emplazadas en el lugar y las imagenes obtenidas;

8) Constancia obtenida del Sistema Federal de Comunicaciones
Policiales (SIFCOP) respecto del dominio -

9) Filmaciones de las camaras de seguridad emplazadas en la playa de
mfracciones;

10) Declaracion indagatoria recibida el dia 19 de noviembre de 2025 a

.. . I_- I- I- a tenor del art. 294 del C.P.PN., en la cual

hizo uso de su derecho constitucional de negarse a declarar (art. 18 de la C.N. y art.
296 del C.P.PN.).

IV. VALORACION PROBATORIA:

Ahora bien, se cuenta con el testimonio de C- C- quien
explico que el dia 9 de septiembre de 2025, alrededor de las 9:40 horas, su
compaiero (- L- estaba en el sector de la barrera de la playa de infractores
“SAVBA” del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, ubicada en la calle Eduardo
Couture 2297 de esta Ciudad, cuando le informé que el vehiculo marca Ford,
modelo Ecosport SE 1.5L MT N, dominio - -retenido en el lugar desde
las 00:43 horas por cometer una infraccion por estacionamiento indebido en un
lugar reservado para personas con discapacidad en la calle Libertad - de esta
ciudad (acta N-)-_, se habia dado a la fuga, por lo que (- procedio a
revisar las camaras de seguridad, verificando que a las 9:33 horas, el vehiculo
mvolucrado -de forma deliberada- se aprovechd de la apertura de la barrera
solicitada por una grua que salia a prestar servicios, acoplandose a ella, dandose a la
fuga con el rodado sustraido por la calle Eduardo Couture sentido a Bibiloni, donde

fue perdido de vista.



Se cuenta con el acta de infraccion N- aportada por el
denunciante, labrada el 9 de septiembre de 2025 en calle Libertad - donde
consta la leyenda “fugado 09/09/25” y el formulario del pedido de secuestro del
mismo expedido por la Comisaria Vecinal.

Asimismo, luce la declaracion de la Principal Noelia Nuiiez de la

Division Brigada Comunal 2 de la Policia de la Ciudad, quien pudo constatar que la

titular registral del vehiculo sustraido, A- V- H- F-
P-, reside en la Avenida - -, piso., depto. ., de esta Ciudad.

Ademas, se entrevistd con P- , personal de seguridad privada “Murata”
de la playa de infractores, quien menciond que el 9 de septiembre pasado a las
12:13 horas, recibié un mensaje de Whatsapp en el que le informaron la fuga de un
vehiculo sin abonar la multa, aprovechando que la barrera estaba abierta, como
también obtuvo los testimonios de J-A- M., I_. H- R- y C.
I_-, empleados de lugar, quienes dijeron haber visto a la camioneta en cuestion
salir de la playa sin haber podido bajar la barrera ni detener su marcha a fin de
solicitarle la documentacion correspondiente del pago de la multa del acarreo.

Por otra parte, se cuenta con el testimonio del Oficial Primero Nicolas
Banchero, perteneciente a la Brigada Comunal, quien compulsé las grabaciones
aportadas por el nombrado C-, y observo en la cdmara denominada “Ingreso”
el dia 9 de septiembre de 2025 a las 00:55 horas ingres6 una grua trasladando en su
parte trasera el rodado marca Ford, modelo Ecosport de color gris hasta la parte del
predio donde procedieron a resguardarla.

Sin solucidn de continuidad, a través de la camara denominada “Playa
03” e “Ingreso” observd que a las 9:28 hs. de ese mismo dia, ingres6 al predio un
sujeto de contextura robusta, cabello oscuro y largo en la parte trasera, tez blanca,
con bigote oscuro, quien a la postre resultaria ser J. J. I- F-
P- se dirigi6é hacia el lugar donde estaba estacionado el vehiculo y con la
camara llamada “Savba” not6 que a las 9:35 horas el rodado circul6 por la playa de
estacionamiento con su ventanilla delantera derecha abierta, donde pudo visualizar
que se trataba del mismo sujeto que habia ingresado a pie minutos antes y se dirigio
a la salida del predio, donde una grua del lugar se disponia salir, colocandose detras

de la misma, aprovechando esta situacion para huir.
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En este mismo sentido, se expres6é la Principal Noelia Nufiez al
efectuar su informe luego de analizar las camaras de seguridad, en el que sefial6 que
el dia 9 de septiembre de 2025, dentro del rango horario comprendido entre las 9:15
y las 10:00 horas, observo el ingreso a la playa de infractores de un hombre que,
posteriormente, se retira sin abonar la multa de acarreo, conduciendo un vehiculo
particular marca Ford, modelo Ecosport, dominio -, aprovechando que la
barrera permanecia levantada para permitir la salida de las graas.

A ello, se le suma la consulta en los registros del Sistema Federal de

Comunicaciones Policiales, la que arrojé que J. J. I- F- P-

es autorizado a conducir el vehiculo con dominio _ a través de la cédula
N cmitida el 30/9/2022.

Por su parte, la constancia obtenida en el Registro Nacional de las
Personas, permitid compararla con la imagen del individuo que aparece en los
registros filmicos, constatando que se trata de la misma persona en virtud de los
rasgos fisonémicos. Ademas, a partir de la informacion plasmada en dicho registro,
se advirtié que el imputado se domicilia en la calle Libertad -, . piso, depto.
. de esta Ciudad, el cual se ubica a escasos metros de donde fue removido el
automovil en infraccion -calle Liberta(--.

Se suman al plexo probatorio las filmaciones obtenidas, entre ellas el
archivo identificado como “COU - OF - EXT Barrera salida COU - OF -
EXT _20250909092831 20250909092856 702298.mp4”, en el cual puede
observarse que, a las 09:28:37 horas, el encausado F- P- ingresa a la
playa de acarreo, vistiendo un saco de abrigo largo de color oscuro, pantalon y
calzado del mismo tono, portando en su mano izquierda una bolsa, y dirigiéndose

hacia el sector donde se encuentran estacionados los vehiculos retenidos.



Pl O 5"-09—09 Gﬂ-

Luego, en el archivo denominado “COU - OF - EXT Playa 03 COU
- OF - EXT 20250909093501 20250909093543 2077113 a las 9:35:22 aparece el
rodado en imagen donde se logra observar la patente - y a las 9:35:23 el

conductor del vehiculo baja su ventanilla lograndose observar al imputado
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Finalmente, se cuenta con el archivo “COU - OF - EXT Barrera
salida COU - OF - EXT 20250909093523 20250909093558 2166496.mp4”, en el
cual se advierte que, a las 09:35:28 horas, el mismo vehiculo se acopla por detras a
una grua que se encontraba egresando del lugar, aprovechando que la barrera

permanecia levantada para permitir el paso de dicha unidad.

20250909 09:357°8

De esta manera, con el cuadro probatorio reunido en el expediente, no

queda otro camino a esta Ministerio Publico Fiscal que el requerir la elevacion a

juicio de las actuaciones.



VI. CALIFICACION LEGAL:

Conforme que fuera el relato del hecho, entiendo que encuentra
calificacion juridica provisoria en el delito de defraudacion por sustraccion, por el
que J. J. L. P- P- deberé responder en cardcter de autor (arts. 45
y 173, inc. 5° del Cédigo Penal).

Recordamos que “este delito exige dolo, que requiere conciencia de
la legitimidad de la tenencia... y voluntad de privar de la cosa a su tenedor..., con
la aclaracion que la legitimidad debe subsistir al momento de la accion... La
intensidad del elemento volitivo, la voluntad de despojar de la cosa, hace que se
trate de dolo directo...” (Navarro, Guillermo Rafael; “Casos especiales de estafas
y otras defraudaciones”, Hammurabi, 2007, Buenos Aires, p. 90).

Aqui la accidn tipica prevista en el articulo 173, inciso 5° del Codigo
Penal consiste en sustraer una cosa mueble propia que se encuentra legitimamente
en poder de un tercero. No hay dudas de la legitimidad de la tenencia que detentaba
la prestataria del servicio mencionado al momento del desapoderamiento.

A su vez, el articulo 2587 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion
establece: “todo acreedor de una obligacion cierta y exigible puede conservar en su
poder la cosa que debe restituir al deudor, hasta el pago de lo que éste le adeude en
razon de la cosa. Tiene esa facultad solo quien obtiene la detentacion de la
cosa por medios que no sean ilicitos”.

F- P- al retirar un vehiculo del ambito donde la
empresa “Dakota S.A.” lo mantiene en depdsito en la playa de infractores
“SAVBA”, sin autorizacioén y sin pagar previamente el acarreo, frustrd su derecho
como legitimo tenedor de la cosa mueble para lograr obtener el cobro del servicio,
causandole un perjuicio patrimonial, que permite sostener la tipicidad alegada.

En tal sentido, tratandose de un delito de resultado material ... se
requiere un perjuicio efectivo, pero en este, la especial configuracion estda
determinada taxativamente por la descripcion tipica: es la frustracion, en todo o
en parte, del derecho que sobre la cosa ejerce el legitimo tenedor. Esa frustracion
aparece cuando ya éste no puede ejercer el derecho sobre la cosa o no la puede

ejercer con la plenitud que lo ejercia antes de la accion del agente y en cuya
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medida le fuera concedido” (Creus, Carlos; “Derecho Penal, Parte Especial”,
Astrea, Tomo I, pag. 499).

[13

Cabe destacar que “... si bien podrian hacerse observaciones y
variadas criticas en cuanto a que la retencion que practica la empresa para
satisfacer el cobro del acarreo es previa a que una autoridad administrativa o
judicial verifique la procedencia de la infraccion, lo cierto es que la relacion que la
une con el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires le permite hacer uso de tal
modalidad en el marco de la normativa reseiiada con el alcance necesario para
que la conducta en examen encuentre adecuacion tipica en la figura prevista en el
inciso 5° del articulo 173 del Codigo Penal” (C.N.C.C., Sala 6, causa CCC
81043/18 “J., F. R.” del 17/5/19).

Finalmente, en relacion al grado de participacion, el encausado habra
de responder como autor pues tuvo a su exclusivo cargo el dominio de los hechos en
funcion a que fue €l quien realizo la conducta tipica, esto es defraudar por sustraer
una cosa mueble propia que se encuentra legitimamente en poder de un tercero (art.

45 del C.P).
VII. PETITORIO:

Por todo lo expuesto, estimando completa la instruccion del presente
sumario y acreditada la responsabilidad penal que a .. ' L- F-
P. le cupo en el hecho investigado, solicito a la Sra. Jueza se sirva ELEVAR
A JUICIO ORAL Y PUBLICO las presentes actuaciones en orden a la conducta
aqui descripta, de conformidad con lo normado por el art. 347, inc. 2°, del C.P.P.N.

Fiscalia Nacional en lo Criminal y Correccional N°7,

LEONEL G. GOMEZ BARBELLA
FISCAL FEDERAL





